МОГИЛЕВСКИЯ 
ПАРАТААЛЬНЫИ РТНАИВЫТО, 


Выходязъ три раза въ м$фсяцъ: Подписка принимается в ‘ре- 

ОИ и 21 чисель. Цна’ тохо: хакщи  „Епарх1альныхь В%до- 

вому излан1ю 5 ро. з, одуторс № № 5- [(хсотеа- ‚ ВЪ ое губерв- 
вому—2' руб. КОМЪ. 


21 мая—| 105я се Годъ ЖУТ. > 1898 тода. 


ЕЕ ЕЕ икЙ 


ЧАСТЬ ОФФИЩАЛЬНАЯ. 


ох, 


Высочайшя и’отъ ‚Святфйшаго ‘Синода награды 
м по Могилевской епарх!и, | 


Къ 6-му мая— дню рождешя Его ИмпЕРАТОРОКАГО ВЕлЬЧЕСТВА, 
Вовмилостивьйше пожалованы: 1) за‘елужбу по епаржальному 
въдомству: а) орденом "св. `Владимра! 4-й ‘степени-—=настоятель 
Могилево-Братскато 'Богоявлевскаго монастыря; архимандрятьт:Аеа- 
наб; 6) орденомь ‘св. ‘Анны’ 8-й степени—Могилевскаго! у$зда, 
церкви ‘села .Крюговъ, ` священникъ’` Отефанъ Бекаревиче! и! того-же 
Узда, церкви мфстечка Шклова, священникъ Петръ `ославский" 2) 
за службу по гражданскому вздометву — орденом ‘св. 
Владира 4-й степени Ш ‘цёркви!‘м%стечка’  Пропойска,./Бы- 
ховекато Узда, ‘протоерей @9еодоръ Сущински 3) за’службу 
по в домству православнаго испов®дан1я: с)орденома св. Ота- 
нислава "9-й степени смотритель Оршанскаго духовнаго ‘училища, 
стат; вов. Александръ Пршюоровскй, 6) орденом’ св; Анны 8-й ете- 
пени—помощникь 6мотрителя ТГомельскаго духовнаго училища} стат. 
сов. 'СертЪй’ Уклонсый и ‹ секретарь‘ Могилевской Духовной Коней- 
стори!, коллеж. ‘асс. Валерланъ Добровольский _ в) орденом св. Ста- 
нислава ` 3-й ‘степени учитель” `Оршанекато  духовнаго”“ училища, 
стал. ‘сов. Иванъ Винорадовз, ‘помощники ‘смотрителей ` духовныхъ 


училащь, наднор. с68., — Оршалскаго— Шавель А0дмовичь и Моги- 
левскаго —Тимоеей „Жудро, преподаватель Могилевской духовной 
семинарии, тит.. сов. 9еодоръ «Кудро и столоначальникь Морилев- 
ской Духовной Консистории, коллеж. секр. Николай Добровольскаи. 
‘Ко ‘дню рождешя Ето ИмпеРАтоРОКАГО Величества 'ОвятЬй- 
шимъ Синодомъ удостоены награжденя за заслуги ^ по” духовному 
в$ломству: 8) саномз протоуерея — СЪфнненскаго уЪзда, церкви 
села Оболи,^. священникъ . Викентий ‹Шабуню; Рогаческаго - у%зда, 
церкви ‘села Залфсья, ‘священникъ’ "Левъ [яунибоков»; 6) напёрс- 
нымь крестомз, оть Святъйшаю Синода выдаваемымь — препо- 
даватель Могилевской духовной семинар, 1еромонахь Гаврил; 
города Черикова, Троицкой соборной церкви прото1ерей Александръ 
Стратоновичг; Быховскаго У%зда, церкви села Болонова-Сельца, 
священникъ _Ваби“ ТГолынёцз; Томельскато’ у%зда, церкви села 
Очеео-Рудни; священникь Николай Суходольский; города Горокъ, 
Успенской церкви священникъ Георйй Цитович»; Горецкаго узда, 
щеркни! сёла Ничиаоровичь; ‘евященникь Антонй БоановичеуГо- 
рецкаго узда, церкви. села [Шащева, священникь Митрофань Бек- 
каревичь; законоучитель Могилевской мужской гимназ!и, священникъ 
Шавель: Думаревскй; духазникъ Могилевской, духовной ‘сеуйнар!и, 
священникь Михаить Якушеоский, наблюдатель церкозвно-приходекихь 
пить и шкодъ грамоты по. Могилевскому . уфзду, священник, Кон- 
стантинъь. Жудроу Чериковскало у$зла,. церкви села. Бфли, священ- 
викъ, Тоаннь Дитовичьу. того, же уЪзда, церкви . села. Комаровичъ, 
евященникь, ‚Дамитр/й: Вишневский, того, же: у$зда,! церкви. села, 
иличей;‹ свущенникь ‚Димитрий Россовеки;. Оршанскаго. узда, 
уни м$фстечка Люзно, ,свящевнакь. Андрей .Кедровь; Сфнненскахо 
у%зда, церкви мфстечка, . Бобра,.. священникь Савва 'ЁЕленевскай; в) 
камилавкою— Оршанскаго ; уфзда,  заштатнаго, . города, ‹ Бабиновизъ, 
сващенникъ. оаннъ. Доливкинь;. Оршанскаго у%зда, церкви села, Гу- 
сина, 'священникъ. Гоавнъ ‚ „4дамовичь; Оршанекаго. уфзда, церкви 
села Барани; сваященникь Николай /Щербовъ;, Горецкато уфзда, ‹за- 
ниралтнато: города; Вопыси, .Свято-Духовской. ‚церкви. ‘священникъ 
Антояйл Орловский; ‚ Гомельскаго ‘уЪзда, ‚ церкви, села ‚Барщовкя, 
вващенникь. Петръ.. Пославскай; того же уфзда, церкви. села Красвой- 
Будыу ‘священникъ Симеонъ Зенкевич; Климовичскаго уфзда, церкви 
ела; Галичв; священникъ ‚ Воюнставтинъ Бекаревиче, Метиславскаго 
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у%зда, церкви села Ослянкй, священникь Антон Чудовимеу к 
скаго ‘узла, неркви села’ Желивья, езирци: фе Ра 
к065. . |. | 


ТИЭ, 


НН 


Преподане’ Архинастырскаго благословения. 


ие паяУн 


Его Преосвященствомь преподано Архипастырское блалосло- 
вене: 5 мая— Московскому купцу Ивану Иванову за, пожертвоване 
имъ въ Климовичекую соборную церковь двухъ металлическихъ хо- 
ругвей и плащаницы, стоимостью въ 800 руб.; 8 мая—директору 
Киселевскаго сахарнаго завода, Клевской губерыи, Акиму Сирот- 
кину, потомственному дворянину Адаму’ Юркевичу; "нреетьянамъ 
села. Съровки, Гомельскаго (уВзда (артель рабочихь на упоманутомъ 
завод$), Московскому, фабриканту  Серфю Мющкову. и попечитель 
ству СЪровской церкви, Гомельскаго уфзда, ‘ва, пожертвован!е ими 
въ названную церковь разныхъ церковныхъ вещей, на сумму 292 
руб.; 10 мая— отставному солдату ‘вела Хорошёвки, ''Ромельскахо 
уЪзда; Ипатю Иравиову!, за пожертвование им, на возобновлеше 
Хорошевскаго. храма -100„руб; | на 


‚ Влагодарноеть. ‚Киархальнаго Начальства. и нах 


8 мая объявлена благодарность ЕпарзЧальнаго’ `Начальстваи 
купцу 1-й гильдш Максиму Заксу за, пожертвоване имъ въ Сфров- 
скую церковь, Гомельскаго у%зда, паникадила, стоимостью въ 
450 руб. . 


БУЗЕ 


Перемзны по служб. 


хл! Пезломщикъ.. (Оверженской ‚церкви, ‚Рогачевскаго! уфзда;: 
Василий Бекаревичь, по опредфленю Епархальнаго Начальства от, 
Т мая, отрФшенъ оть занимаемаго имъ м%ета. 

— Окончивиий курсъ ученя въ Могилевской духовной семи- 
нари Иванъ Чудовичь, резолющею Его Преосвященства оть 10 
мая, назначенъ на псаломщицкое м$сто къ Борколабовской церкви, 
Быховскаго у%зда. 
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и—.И.д, псеаломщика при. Климовичской соборней церкви Ивалнъ 
Ляикевичь,. резолющею . Его., Преосвященства , от 21 мая, утнер- 
жденъ въ должности псаломщика. 


-—— Назначенный, на. священническое м$сто -кь ‚ Симоновской 
церкви, Чериковскато уЪзда, Димитр!й „Жуковз 9 мая рукоположенъ 
въ санъ священника. 


’Вакантныя Мста: 


а): священническое при — 

Рисковской ‘церкви, Ротачевскато уфздэ, съ 96 апрфля; жало: 
ванвя 3833 р.; церковной земли 36 дес. ; помВщеНИе есть; прихожанъ 
676 д. муж. п. и 710 д. жен. и. 


‚„б) пеаломщицея при церквахъ: 

1) ’Высоковской; 'Оршанскаго у%зда, (второе) съ 30 марта; ‘цер* 
ковной земли 78 дес. 2100 кв. саж.; помфщене“ есть; прихожань 
1953 д.. муж. п. и 1884 д. жен. п. 

2) Сверженской, Рогачевскаго у$зда, съ 7 мая; церковной 
земли 56 дес.; помфщене есть, но ’ветхое; прихожанъ 801 ц. 
муж. п. и 792 д, жен. п; 


Оть Могилевской Духовной Консистории. 


Могилевская Духовная Консисторля симъ объявляетъ, что, на- 
значенное единовременвое пособле, въ количеств 15 руб., вдовЪ 
длакона Ксени Цитовичь остается оне выданнымъ за неизвЪстностью 
м$стожительства опосл$дней. 
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Отъ. Коммисен по ‘устройству Могилевскаго Еиархальнаго, 
Церковнаго Лревлехравилища *). | 


Сь 16 по 28 сентября 1897 года въ Древлехранилище поступали 
слфдующе предметы церковной старины: 

Изъ_ Могилевскаго. Братекаго монастыря: епитрахиль рытаго бархата, 
съ золотошвейн. изображен1ями Воскресен1я Христова, Крещения Господня, 
и, Сошеств!я Св. Духа; епитрахиль малиноваго бархата 1641 .г.; фелонь 
рытаго бархата малин. цвфта, съ изображ. золотошвейнымъ. полож: Спа- 
сителя, во, гробф; поясъ золотошв.. голубого ‚шелка; .подризникъ , зеленой 
шелковой матери; коше стальное съ прорфзнымъ крестомъ; крестъ ручной 
кипарисовый въ мфдной оправЪ: надгробная таблица „богобойнаго инока 
Арсен1я. Азаровича, на мЪфди, 1652 г.; распяте, вырЪзанное, изъ доски, 
съ предстоящими; Божей Матерью и ап. Тоанномъ;. воздухи изъ шелковой 
матер!я; ‹ складень-—обр$тевше честныя- главы `Тоанна.. Предтечи; крестъ 
деревянный на повтаментЪ, безъ пзображен!й; глужебникъ архерейскый, 
рукописный, въ ластъ, писанъ въ Клевф до 1732 г.; бибмя , на польскомъ 
язык», Краковъ 1599 г.; минея-четья на польскомъ яз., готич. шрифтъ; 
литургиконъ, Уневъ 1731. г.; литургиконъ, Львовъ 1712 г.; анеолог1онъ, 
Львовъ, 1651 г.; ирмолог!Й въ 4 д., неизвфетн. пезати, см$ш, съ рукоп.; 
октоихъ, въ 4 д., Могилевъ, 1754 г.; триеолог1онъ, въ 4 д., съ травю- 
рами, Могилевъ 1748 г.; евангел!е въ листъ, съ гравюрами, безъ оклада, 
въ Вевю 1644 г.; евангеле въ листъ, безъ оклада, Москва 1694 г.; 
апестолъ въ листъ, безъ выходн. листа, вЪр.Львовъ до, 1687 г., съ 
гравюр. и киновар.; апостолъ въ листъ, Львовъ 1696. г.; ‚ евхолог1онъ, въ 
листъ, до. 1660 г., вфр. Москва; евангеле учительное, въ листъ, Кевъ 
1637 г., на западно-русск. я3.—р%дкость; требникъ въ листъ, Кевъ, 
1644 г.,—р\Ъдкость; акаеистникъ въ 4 д.. безъ выход. л., ‚ неизвЪстн. 
неч., съ. гравюрами; слова и рФфчи @еофана, Проконовича, СПБ. 1760, г., 
въ 4 д., съ портретомъ; ‚икона Спасителя въ папской т1ар%, въ, рзной 
зодоченой рамЪ (№№ 319—349.). Изъ Могилевской Успенской ц.: икона 
Воскресеня Хр., на холстф, безъ рамы; икона распятля [. Христа, на 
холст, въ рамЪ; крестъ оловянный, литой, ручной; потиръ цинковый съ 
рЪзн. изобр. креста; блюда олов. 2, безъ орнамента и изображен!й; шкафъ. 
съ живоп. изображ. на обфихъ сторонахъ дверець; поясъ золотошв. по 
бархату, съ инвщалами П. С. Р.; портретъ свящ. Сумеона Люренцевича 
1 1848 г.; евангеме напрестольное, Вильна, 1644 г,., въ жестяномъ 
окладЪ; часословъ въ листъ, Клевъ, 1742 г.; октоихъ въ 4 д.. безъ вы- 
ходн. листа, 1740 г., Кевъ; анеологюнъ въ листъ, Новгородъ- Сверокь 


*) Продолженще см. № 3, 
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1678 Се лабАЯирь ВВД Яйеть, (Клевь’1750 №0; ВАнёнЬ ОХ ристовъ, 
пропов$ди недфльныя, №15) 1688 г) ч. ии Шу ермолог!й рукописный 
— ‚4. ‚нач. 18-го вфка; врмоломЙ рукописный въ 4 д., ХУИ в.; ир- 
молог!й рукописный въ 4'., древвй съ поздифйшими вставками; простое 
пфн!е Бож. литурги, употреб. пра Высоч. дворё; хоругвь на холсть ‚СЪ из0- 
бражевеиь св. Николая ‘и великомуч. Диматрия, 1787 т.; медальонЪ оловян- 
НЫЙ, "литой (крышка) 'ъ `изображ. 4 конечнаго креста и` надписью: 16’ ни 
ку "2 орёзныя фагуры ‘а нгел6вЪ; Ченйтга „Ключ разум ня“ въ 7.; Кевъ 
(№№ 350—1371:): `Изъ Бартоломвевекой ц:, РогаЧевекато" Узда: образь 
Сийсителя' 'и' Вог Тери '6ъ ‘предстоящими: “ево” Гоанномъ, "Наколавит и 
Гумашей, "на 'холёть; ‘образъ коронованя прёсв. Джвы Мари, на холетЪ; 
фелонь' крави: Эшефетяя. ‘материи въ ‘оплечьемь изЪ сыбтлой шербет. “материи: 
фёлень голуб:‘шелка ‘съ оплёчьёмь изъ зеленаго шелка ‘на синей ‘крашени- 
н% 2 ‘фелонь ‘Из шелковой ‘изрчи коричн: “цвфта, съ оплечьемь ‘изв’ такой 
Же "парчи 61. цвфта (№№ 3722376). 'Изь Р®чковской церкви, Рогачев: 
скаго 'уфзда: подразникъ ситцевый, ‘розов, и коричн. ситца: ‘стихарь 
сВраго"‘витца" "на холщевой ‘подкладк®; “ Подризник® розоваго Сита 
на ‘холщьв.й подкладкЪ; фелонь изъ бЪлой ‘шелк. парчи ^6ъЪ “оплечьемь 
изЪ Желтой шелк. парчи, "На холшёвой чодкладеЪ; подризникь батистовый 
на 'бЪл. холш. подкладк®; воздухи изъ толуб. шелковой парчи, обшитые 
по’Краямь красн. 1Нелбиъ; ‘ибручи изъ такой жё ‘парчи на черной холщ. 
подкладк%; поя6% 'и3ъЪ ‘такойже ‘парчи ‘на’ ситц: подкладкв: ‘иелковый 
покрёвЪ съ НаШИымь МесНаконч. креб\омф: на синей ‘крашения; ибкров® 
иЗЪ кубковЪ старин: ‘битца, ‘на роз. подкладкВ; воздухи ‘изъ бфл. ‘шёлка, 
общит: по `краямъ Зелёнымь шелком: покровцы въ видь креста, изъ’зален! 
шелка на 'рбз. Щерст. ‘подкладкЪ; покровцы Въ вихЪ креста’ из“ лилов. 
атяаёН. парчё,” нё" козёНКор. подкавдкВ: покровы“ въ ‘вид® креста изъ 
чернато 'бёрхата на’ коленкор. подкладкь, съ ‘яашит. реет. ‘изъ’ тб. 
красн. Влласа: понсь ‘ИЗ Жёлт” 'АРЛАса; 2 поТира’ олов. ‘тладкахъ; ‘крест 
олбв"Н% иъедестааф, чётыреконеч: (3№№`377— 394). Отъ прот. Т. В. Мигая: 
сборнйкъ` Зкабиетовъ “рукописный въ’ 4 д. л., на бумагВ, 1802 т., 6ъ под- 
пибью Въ ЖоНц: „писаль прото1еромонахъ Варлаамъ 1807 г. Тюня30 дня“ 
(№ 395). Изъ Могилевской‘ Крестовоздвиженской щ.: ‘дарохранительница 
вф "вид мавзолвя на ‘4’ колоннахь, съ‘треия финифт. ‘образками”“й ‘встав- 
ною гробницей, мёдНая; Дароносйца прямоугольная съ куполбмъ наверху, 
съ’ враниров: ‘рабпяемь“и предстоящими, мБдная; ‘дароносица” такая’ же 
сф"вравир’ рабият!8мъ, ‘копьём `й трос; плащаница на бФломъ атласЪ 
1799 Г.) подиись? „Тимовей Салиначъ“Писаль“, “Ча Ходщ. подкладкЪ; 
изображение ‘Вога‘Отща“въ'ръзн. орнамент; изображ: Воздвижен! честв. 
креста въ рфзн, орнаментЪ; изображ. бЪгетва ‘во. Егищетву. она '‘деревЪ, 
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западной живописи; тройной, образь .въ вадЪ, раскрытаго складвя, , ВЪ 
центр Конотавтинь. и. Елена, слфва „Николай чуд,„. справа ‚Борисъ, и 
Глбъ; | ‘изображ, снятия, съ, креста, на ходетЪ», въ дуб. рамЪ, вверху, Богъ 
Отець и, и „Святой, образъ св. ведмуч. Парасвевы, надпись;, 1199.5. 
писаль ‚.*. Стихарь изъ желт, атласной, парчи», съ зедену щелк, оплечь- 
_емъ, на, еше, синей подкладкЪ;, покровъ красн, бархата, ‚общитый по 
краям, зеден.. шелк, и нашит, 8 конечный крест съ, кошемь ‚и, тростю; 
покровъ изъ врасн. ‚штофа, ‚общих, по краямъ зелен. щедкомь,» съ, наклади. 
золотошвейн. углами; поручь бархатн. золотошв. (№№ 896—409). „Ивъ 
Могилевской Николаевской оц“, ‘замок, о желёзный ХУП в. (№ 410). 
Изъ Телешовской и Тереничской ц., Гомельск. Узда: образъ честныя 
главы [оанна Предтечи, заеанай на гицсовой доск$ и раскрашенный; 
икона усфкновен!я главы [оанна Предтечи, на деревЪ; образъ св. Нико- 
лая Чудотворца, на дереё®; ие лора и Лавра, Модеста, Арх. Ми- 
‚хаила и неизв. св. при нерукотвор. образЪ; образъ вел. Варвары, на 
деревЪ; изобрак. Тёйной 'вечёри; ва! Холет в; икбна_ БОЖ/ Матери веБхъ 
скорб. р на на деревЪ; хоругвь на холетВ съ ты аженем р 


Мат; Ч} ‘вв Николя} | рес |) Чной ВН = 46. 1% 


распят!я и крещения; `кресть коносный съ рёзнымъ распятлемъ, дере- 
вяяный, щестиконезный; оловянные и ибдн; шейные кресты. медальоны 
съ 1768 9. рёдкость; плащаница на черномъ атдаеф; плащаница на „Гог 
дубомъ шелкЪ; 2 потира олован. съ рзни. ‚изображ. > з креста; звфздица 
оловянвая, съ кругомъ въ центр; . ‚дарохранительница, одов, ВЪ ВиДЪ 
ковчежца съ тремя куполами, орнаментированвая, радкость; въяцы: жестяв. 
‘неокрашены; подризникЪ/ холщуил съ ручною!‘кружевною нтрошивкою! внизу 
подризвикъ ‘гладк? шолка’на Холи” подкладкь3 юручи парчеву “и тежков., 
7 штукъ; покровъ шелковый На ‘крашен, подкладку Покровь битиевый” на 
крашен. подкладк®; покровъ подъ плащаницу, суконный, съ датою 1819 
г.; воздухи изъ атласной пзочи. на. черной_сити. подкладкв (№№ 411— 
435). Оть свящ. Т. Г. Соболевекаго: медальонъ м$фдный, 1езуитсюй, съ 
изображешемъ: сп. де Т.а10]а и Хауег. фт. 5. 1. (№436). ОтъЕ. Р. Романова: 
иБдныя” русбк МОНЫ ХУЙ, Зибиозль 88. (№437). 'Изз’ Могилевской 
Духовной Консистор: октай 'рукопненый” в д. ‚ва ‘крюковой Но, ‚Вы- 
санный › ‚ВЪ Лаврентьевскомь монаслырЪ, и дополнен. ВЪ ани д- 
вичьемъ, раскольнический ‚-т-рдкость; часовникъ, рукописный ‚Въ ‚4, д», 
писанный въ сл. Городнф Гом. у.; трюдь цвФтная, рукописнаяэчекоро- 
ПИСЬЮ, ВЪ 4 д ‘безъ начала и конца; трюдь ра печатная, въ л., 
безъ нач. и конца, западно- русск. печати ХУТ в.; псалтирь печ. въ 8 д., 
безъ вачала и конца, 38 В. 5 мннея мфеячная, 10 кн. > безъ выход. л., 
издан. западно-русек., 18 в В. ‚служба Божией, Матери, Тихвинской, съ 
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Чудесами. въ 4 д: безъ выход. л.; номоканонъ, сирЪчь” законоправи ЛЬ- 
НИКЕ В л., 'бе3Ъ’ выход. л., ‘неизв. "врём. ‘и печ.; сводъ законовъ, рукс- 
писный въ л., 2 кн. 18 `в.: сводное азложен1е, рукопиеное, въ л., 18 в.; 
Заз Сапзае, суд. 'Реорг. 'Кониасскаго, ‘въ мал. л., на польскомъ языкЪ, 
печ. ‚‘доводъ Георг. `Конасскаго по длу съ Володковичемь; сундукъ изъ- 
подъ архива, ‘хранившагоея въ кладовой арх!ерейск, дома, съ вис. зам- 
комъ; архивъ, хранивцийся ‘въ кладов. арх1ерейскаго дома’ и переданный 
оттуда въ помфщене архива Консистор!и, около 4149 докум. 16—18 в. 
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ЧАСТЬ НЕОФФИЦТАЛЬНАЯ. 


ААА НАКАЛА АЛЛА ААЛАЛАРАА. 


ИЗЪ ИОТОМИ. МОГИЛЕВСКАГО. ЖЕНСКАГО УЧИЛИЩА 
ДУХОВНАГО  ВЪДОМСТВА *). 


Однимь изь вышеупомянутыхь документовь была „записка“ 
княжны Дондуковой-Корсаковой. Княжна принадлежала къ числу 
ВХЬ немногихь личностей разсматриваемаго времени, которыя съ 
великимъ интересомъ слФдили за развимемъ женскаго образованя 
вт ДуховномЪ собломи и относились къ этому явленю съ искрен- 
ней ‘любовью. Она желала только, чтобы дФвицы подготовлялись въ 
училищахъ не для одной лишь семейной жизни, а для бодфе ши- 
рокой двятельности. Замужество ждало далеко не вс®хъ воспитан- 
Ницф, ЛА и ДО семейной жизни ‘у многихъ протекалъ не одинь годъ 
по окончани курса. НаиболФе подходящимъ поприщемъ дфатель- 
ности для таковыхъ являлось народное образоваше. Приходя въ 
училища большею’ частпю изъ деревень и возвращаясь, по завер- 
шён!и своего учешя, туда же, въ народную среду, воспитанницы, 
естественно, должны были представлять собой самыхъ подходящихъ 
тружениць для такового поприща. Сознавая это, кн. Дондукова- 
Корсакова устраиваеть въ 1860 году въ имфы!и своего отца (въ 
Нековской губерни) н%что въ родз курсовъ, на которые постуцали 
желающия изъ воспитанницъ Царскосельскаго, Ярославскаго и дру- 
ГИХЬ училащь; здВсъ он обучались премамъ школьнаго д®ла. Въ 
западномъ, латинскомъ краз такая дФятельность воспитанниць 
имфла-бы особенное значене: распространяя образоване, она ограж- 
дала въ народз православе и русскую народность отъ тдетворнаго 


— 208 — 


вмяня польско-1езуитской пропаганды. И вотъ, какъ только пре- 
образован!е Буйничеваго приюта’ стало ‘близко! къ’ ‘осуществлен!ю, 
княжна поспфиила обратить внимане правительства на практлческое 
примфнен!е знан!й воспитавниць къ жизни темнаго/: люда. ‚| Свои 
соображеня по Этому предмету она изложила во всеподлаянйшей 
записк% на имя Государыни Императрицы. ‹ Княжна! въ | данномъ 
случа проэктировала подготовку воспатанницъ даже къ двоякаго 
‘рода дъятельноети. о Тоявм К 
„Вь одномъ изъ окрестныхъ селенйй, около Барколабовскаго 
монастыря, между прочимъ писала она, можно, съ содфйств!я мфет- 
наго губернекаго начальства, устроить больницу. Этой больницей 
могла бы зав$дывать сестра Аполлинар!я, настоящая начальница 
Буйничь) бывшая” сестра ‘милосерд!я въ Севастопол®. ’Передь `вы- 
пускомъ изъ заведен!я вобпитанницы, которыя пожелали бы оказать 
пособ1я больнымъ, могли бы, подъ ея руководствомъ, пруучаться къ 
этимь Занятямъ. ДруМя же молодыя дЪвушки, воспитанницы Буй- 
ничъ, } которыхь проявится призваве быть воспитательницами, 
могли бы въ деревняхъ, окружающихь Барколабовекай монастырь, 
заниматься съ ДЪ7ьми въ сельскихъ школахъ, подъ надзоромъ, опыт- 
ной наставницы, знакомой съ новфйшими способами преподаваня“, 
"По прибыма въ Петербургь Преосвящ. Евсевя, кн. Урусовъ, 
согласно вол8 Государыни Императрицы, передаль ему (23 Люля 
1862 г. № 5062) записку княжны, прося дать по содержанию ея 
свое ‘заключене. Черезь недфлю Преосвященный уже. возвратиль 
записку и при семъ писалъ кн. Урусову (30 1юля, № 64) слдую- 
щее: „Имфю сообщить Вамъ, Милостивый Государь, сл$дующее; 
предположене о ‘прлучени воспитанниць Буйницкаго училища. дф- 
виць духовнаго званйя — обучать дфтей грамот$ и ходить за больными, 
по содержан!ю своему, не чужды содержан!ю устава, составленнаго 
Для этого’ училища: воспитаве дФвиць духовнаго зван1я въ училищь 
имфеть ‘одной изъ пфлей то, чтобы онЪ въ послфдетв!и времени, 
когда будуть матерями семейства, могли обучать своихъ дфтей.гра- 
мотЪ и ходить за ними, какъ свойственно благовоспитаннымь ма- 
терямъ, ‘и въ здоровомъ ихъ’состояни и въ случаЪ болфзни, & 
также ‘имфть попечение и о другихъ членахъ дома; но. по средствамъ 
предположевня с1и неудобоисполнимы и неблагонадежны. Ни Буй- 
ничское училище, ни Барколабовснй монастырь не имфютъ никакой 
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возиожности завести” ни 'больницу, ‘ни сельское училище. И траж- 
данское начальство, какъ показываеть приложенное къ дФлу ПибёМо 
г. Губернатора’ Мотилевскато, также съ своей стороны находить 
это’ невозможнымъ *). Неблагонадежны потому, что ‘ни родители, 
ни 'близые ‘родные воспитанниць, по ‘окончан!и курса ихь воспи: 
таня, ‘не могутъ охотно оставлять ихъ въ предполагаемых около 
Барколабовскаго монастыря сельскихъ ‘школахъ или въ больниц для 
хождения за больными. Къ достижению цфли воспитаня ‘обучаю: 
щяся въ училищф дфвицы должны быть приготовлены въ продол- 
жени опредвленнаго шестилфтняго курса ученя. Этого времени 
довольно идля того, чтобы сообщить воспитанницамъ” н®которыя 
понят1я о’ хождени за больными и 0бъ обучени  дфтей грамот. 
Есть случай и для того, чтобы воспитанницы не только слушали 
поняття, но и повторяли ихъ на дфл$, или по своимъь поняйямъ 
умВли учить дЪтей и ходить за больными. Въ Буйницкомъ училищ 
воспатанницы старшато возраста въ опредфленные часы обучають 
грамот5 новочоступающихь ‘въ училище малолфтнихь дфвицъ, въ 
дом® ие обучавшихся грамот или мало ’ обучавшихся. Также въ 
случа какой-либо болфзни которой-либо изъ воспитанницъ, старшия. 
воспитанницы ухаживають за больной. Начальница сообщаеть вос- 
цпитанвицамъ понят!я о средствахъ къ лечению обыкновенныхь 6о- 
лфзней, не требующихь необходимаго присутетвя врача. Подъ 
руководствомъ начальницы воспитанницы сами приготовляютъ и 1о- 
лезныя травы, употребительныя въ болФзняхъ отъ простуды и про- 
чихъ. Когда Буйвицкое училище получить’ ‘преобразоване по ‘со- 
ставленному для него уставу, съ штатнымъ окладомъ, тогда при 
усиленныхь средетвахъ еще ‘удобнфе будеть ‘достигать той цфли, 
чтобы воспитанницы пр!обрфтала необходимыя для нихъ въ пред- 
полагаемомъ семейномь состоя"  повят!я 0 томъ, какъ обучать 
дфтей грамотф и какъь ходать за больными. И этихъ свФдЪый, по 
ихъ назначеню, достаточно будеть для нихъ. А потому не настоить 
необходимости искать новыхъ ненадежныхь способовъ къ обучен1ю 
Буйницкихь воспитанниць въ больниц® и сельскихъ школахъ, 


1) По отсутств!ю ‘увъ’распоряжен!и губернскаго вачальства средотвъ’ къ 
устройству таких ъ® заведен!й“, (какъ ‘писалъ Могилевсвй Губернаторъ Беклеми- 
шевъ оть 22 поня 1862 г. Оберъ-Прокурору Св. Синода.), 
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которыхъ нёгь и которыхъ открыты сне предвидится, |вьо ско: 
ромъ времени“. 
‚-- ‘Соображеня Преосвящ. о И Е значенте оно- 
сительно, проэкта. кн. Дондуковой-Корсаковой; Другамъ. документомъ, 
полученнымь въ Св. Синодв изъ Канцелярии. Ея _ Величества, была 
„записка о Могилевскомь. училищ. дфвицъ духовваго зван!я“!), 
Имвя столь общее заглаве, „записка“ содержитъ въ,себЪ замфзан я 
на разные пункты устава, присланнаго. Преосвящ,  Евсевемъ; при 
чемъ‚ большинство этихъ замЗчанй направлено, противъ устройства 
училища при монастыр%. „Вациска“ изъ. Св, Синоду передана была 
Могилевскому и который съ своей, стороны. не. замед- 
лилъ представить обстоятельныя объяснен1я относительно веЪХЪ в08- 
раженй, сдфланныхъ на его. проэктъ. „Я 
| ‚Эти объясневшя признаны, были, въ Св. Сицод% вполн% освоват 
тельными, и дАлу дано было дальнёйшее движение. Заключен1е 
Духовно- -Учебнаго Управаеня относительно представленнаго Моги- 
левскимъ Владыкой проэкта устава получило, наконець, утверждене 
С», Синода (Опредфд. оть, ож -, 1862 г. № 5998). Согласно, указа- 
нямъ даннаго заключентя, став подвергнуть быль. нфкоторому 
изифненНо ий въ этомъ писправленномь видф вм ств. съ штатом, Вы- 
сочайше утверждень быль 26 января 1863 года, Въ это время 
Преосвящ. Евсеня уже не было въ Петербург, и ему. о таковой 
вол Государя, сообщено было въ Могилевъ 5 марта, Открыте учи- 
ища Владыка рЬшильъ произвести въ начал предетоящаго учеб- 
наго года, ‘чтобы, такимъ образомъ, имфть вполнВ достаточно’ вре- 
мени цля подготовки всего необходимаго новому заведен!ю. Нако-. 
нецъ, . 3 сентября 1863 года Архинаетырь извфщалъ Оберъ- Проку- 
рора Св. Синода Ахматова о совершившемся торжеств. „3-го 
числа текущаго мВеяца сентября, читаемь въ донесеши Владыка, 
открыто Мотилевское училище дфвиць духовнаго звавя, согласно 
Высочайше ‘утвержденному въ 26 день января сего 1863 г, ‘уставу, 
По сему случаю совершена была мною съ почетифйшимь Могилево-. 
градскимь духовенствомъ и училищными наставниками °), въ при- 


1) КЪмъ и гдЪ была составлена эта „записка“, въ дЪлЪ указав!й не им$- 
ется. По характеру высказанныхъ здфсь соображев!й ояа напоминаетъ вышепри 
веденныя: ;замфчаная“. кн. Урусова на проэктъ Батющкова» 

2). Таковыми по’ 1$ ТГ устава. опредьлены ‚были ‘два. священника моря 


и длаконЪ. 


Е 


сутотии начальницы и воспитанниць училища пи ‘стороннихь ное 
тит6лей; "Божественная ‘литурмя ‘въ церкви Буйничекато женскаго 
монастыря. По ‘окончании ‘ея учинень изъ церкли креетный, ходь 
въ домъ, занимаемый училящемуь, въ которомь совершены водоосвя- 
щенте съ ‘окропзенемь дома св. водою и буагодарственный “Говполу 
Богу" молебенъ, съ провозглашен емь многолвия Ихь Йуператор- 
скимф Величествалеь, всему Царствующему Дому ‘и г Свят шему 
Синоду“ | д 
25’ сентября” Хозяйственное У правлевше, согласно утвержден- 
ному штату, отпразило ‘для  содержавя училища, на брокъ’съ 1-го 
сентября ло’ 1-го’ января, 825 р. 83 к. На этомъ и ‘прекращаются 
боывшИя у ‘насъ ‘подъ руками” документальныя Данныя отвобптельно 
преобразовантя Буйничекаго’ приота вв училище для ДЪвицЪ д духов- 
наго’ звантя 
| Преподаватель Пензенской дух. сём. И. Троицк. 7" 

” | | В ‚ ВГИК 
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П РОТЕСТАН ТИЗМТ, КАТОЛИЧЕСТ ВО си ПРА. ВОСЛАВИ,, 


(Сравиательная характеристика). 


Въ своей обширной стать подъ загланемь „Эрнесть Ренанье 
и его „Жизнь Гисуса Христа“, напечатанной ВЪ „ Богослов, Вст.“ 1 
за 1893’ годь, проф. Московской духовной академи М. Д, Муре- 
товъ ‘останавливается, межлу прочимь, на сравнительной характе- 
ристикв протестантизма, католичества и православя. Характери- 
стика эта, имфющая въ виду показать, что православе, „какЪ 
средина между крайностями протестантизма и папизма и какъ равно- 
в8с16 двухъ противоположныхь склонен!й - истина, все примирню- 
щая, все объемлющая, всечеловЪ ческая, всехриепанская, соборная,“ . 
настолько наглядно доказываеть данную мысль и главное ‚настолько 
удобопонятна и вообще” ‘ивтересна, что мы считаемъ не "лишним, 
хотя” ъ запозданемь, познакомить съ нею нашихъ читателей. 
Вотъ эта ‘характеристика. : 
'’ „Начнемь съ протестантизма. Войдемь въ нфмецкую кирку. 


`) Краткря свЪЖфнЁя, изъ дальнфйшей гистор1и 1 училища до ‘цомьщен1я' его 
во вновь устроенномъздави въ в. МогилевЪ ввдючительно, см, Могал,Епарх. 
ВД. 1884 г. №20 и 1892 г. № 34. Ред. 
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Православнаго человзка прежде всего въ ней поразитъ, отсутствие 
той, благогов не и молитвенное настроене вызывающей, обстановки, 
какая имфется въ православныхъ храмахъ. Голыя скамьи и голыя 
стзны. Невольно закрадывается предчувстве, что. вы находитесь не 
въ дом молитвы, не въ храм Бога Живаго, а въ мрачной кол 
отвлеченностей и суемудря, премудренныхъ тонкостей, туманной 
длалектики, безплоднаго пустословя. ‚Ваше предчувстве скоро 
оправдывается. Священнод®йств!е доведено до невозможнаго, мини; 
мума, почти все оно замфнено приторно-слащавымъ , речитативомъ 
бездарныхъ кантатъ Лютера, лишенныхъ всякой силы, всякаго духа, 
всякой жизни... Вы не молитесь, читая и, воспфвая эти кантаты, 
а умилительно поучаетесь чему-то вамъ непонятному, чуждому, не- 
нужному, противно самодовольному. Но воть появляется проповЪфд- 
никъ-пасторъ и своею часовою проповфдью окончательно убЪждаетъ 
васъ въ томъ, что вы—не въ храмф Божемъ, не въ домВ воспи- 
тан1я, возгрФван1я и возвышен!я релит1ознаго чувства, а въ школф 
протестантскаго богослов1я и иефхъ его тонкостей—, гдЪ по всфмъ 
правиламъ логаки и д1алектики въ васъ вызываютъ буржуазное 
чувство самодовольства т$мъ, что вы спасены и’вамъ’нфть нужды 
съ усимемъ входить въ. Царство. Бойе ‘и’ ‘эпворить правду. Такъ 
это и въ теоретической (догматической), и въ практической (кано- 
нической) сторонз протестантизма. Почитане святыхъ отринуто, 
молитвеннаго общен1я съ затробными членами Церкви нфтЪ,  таин- 
ства ограничены до минимума и превращены въ отвлеченнопоучи- 
тельные символы для усвоеня плодотворныхъ истинъ, отвержева 
вся исторля Церкви, разорвана связь прошедшаго съ настоящимъ, 
наконець и сама видимая Церковь пли земное Царстве Боже 
уничтожено и сведено къ единоличной особи каждаго вфрующаго. 
Каждый христанивъ есть выразитель и предетавитель Христа, Воего 
°тласъ онъ должень выслушивать въ себЪ самомъ, не провфряя себя 
соборнымъ самосозначтемъ всзхъ членовь Царства Божля на земл%. 
Каждый хриспанинъ есть царь, священникъ и учитель себя самого... 
До полнаго отрицан1я евангельской истор!и и историческаго Христа, 
до разрёшен!я всего въ символъ, миэъ, идею, до боготвореня каж- 
дой особи челов ческой и возведенйя ея въ самоискупителя — остается 
одинъ только шагъ, который и дзлаетъ’ Страуссъ` на почв  Геге- 
левскаго ‘идеализма. Въ духовномъ лонф Лютера Гегель и Отрауссь 


— 218 — 


заключалиеь какъ ‘уродливые, но постепенно-естественные ””’вырбдкя 
и исчадия’ протестантизма.“ 0 у 1584 

Шерейдемъ теперь ‘къ ‘пализму. ри вход$ въ костель васъ/ио: 
разить живость” статуй ‘и’картинъ, какъ ‘буцтго’небо перенесено сюда 
для соприсутстйя при богослужен1и вмфст$’ съ’ вфрующими” чадами 
земной Церкви: ’Но. всмотритееь ближе; и’ вы замФтитё; ‹ что’ это 
перенесене ‘неба “налземлю ‘совершено’ “ путемь' ‘оземлянёня неба, 
его’юплотянен1я, матерализаши. Васъ ‘удивляетв этотъ ‘художест? 
венный реализм позъ и выражен, —эти Мадонны, нарисованныя 
съ’ натурщиць, эти” статуи, ‘убранныя въ “современные” Костюмы, 
благодаря ‘кочмъ ‘вы ‘можете’ принять ‘сталую святаго " ‘за’ “иростаго 
живато‘смертнаго? Тамъ вдали’ ‘вы замфчаете’‘какъ ‘будто’ ‘фигуру 
крестьянина,” подходите ближе, ‘и каково-же ваше ‘изумлене, “когда 
вы убЪфдатесь, ‘что это’ Христосъ.^.``Христосъ, ' превращенный" "въ 
современнато” крестьянина,’ Мадонна“ съ натурщицы — не ‘есть ‘ли’ это 
уже ‘маленьшй“ Ренанв въ’ зародышЪ, —Ренановскй ’Христоеь “въ 
хуложественно-реальномъ ^ вид®’” Галилейскаго ° плотника-учителя: 1. 
Не- воть’ раздались звуки’ органа и капеллы: ”Вамъ невольно’‘пряйо- 
минается чунетвенноствветхозавЪтно-сфновнаго богослужен!я, ‘гусли 
игорганы; трубные звуки ‘и л$сни, скакане и игран1е (всномнимь 
Св!’ Виттали др.). ‘Алкапелла ‘заставляеть васъ выслушивать’ звуки 
итальянекаго концерта совершенно въ стил$ ‘оперы, ‘съ страстными 
выкрикиван1ями 'соло?и’ бурными ‘порывами’ хора и органа... Вы не 
можете провести” раздЪльной черты ‘между храмомъ и ‘театромъ... Но 
является матерь, и“васъ еще боле ‘поражаеть театральная иллюзя: 
размбренныя ‘движеня, заученныя позы; искусственные жесты, ‘тват- 
ральио-произносимые возгласы... ‘Вы тотовы забытв, ‘Что ‘видите 
священника” въ охрам% / а’ не’ ‘актера’ въ театр$. °"Вся ‘обстановка, 
оапистическато ‘храма, музыка, ‘иБн1е,” священиод йетыя, ‘церемони 
—все ‘разсчитано на’ художественную ‘реализащю' религ ознаго’“чув- 
ства въ плотяно-чуветвенныхь формахъ;— на возбужден е не’ возвы 
шеннаго  религюзнаго чувства, а низменныхъ и земныхъ внечатл ний 
нлотил ‘Такому ‘земному настроеню” папистическаго” храма’ и’ ботго® 
служен1я вполн$ отв$чають' и’ присутетвующие  богомольцы. Если 
протестанть ‘чинно, ©ъ чопорною холодностью и‘внимательно ‘сидитъ 
въ кирк’‘на ‘скамёЪ; уткнувшись” въ. книжку, ‘точь ВЫ’ точь‘ Какь 
прилежный' школьнакъ: ‘то’ въ ‘напистическомь ‘костелВ вы' постоянно 


— 214 — 


ветрётите или ползущую: къ Мадонн» 10. ступенямъ ‘богомолкутили 
распростертато долу богомольца. Невольно, закрадывается мысль о 
ветхозавЪтномъ рабствЪ нравственно-религюзнато сознан1я; объ от- 
сутстыи. чувства сыновняго дерзновеня ‘предъ „Богомъ, ог лзабвени 
словъ ‚великато’ Апостола; что. Господь ееть, Духъ, & гдвДухь Го= 
сподень, тамъ свобода; мы же вез открытымъ. лицемъ: взираемъ она 
славу Господню, преображаясь въ тотъ же.образъ. оть’ славы (въ 
славу, какъ оть Господня Духа (2 Кор. 3; 17—18): Напомнимъ 
также религюозныя мистер1и. папиетичесвя, представляюлия ужелне 
подоб1е театру, а дЪйствительный тезтръ. Тоже и въ области ‘дог 
матико-канонической. Таинства, мыслятся какъмалер?ально-чувствен- 
ные каналы, по которымъ льется, благодать и. которые. отпираеть и 
запираетъ. священникъ. Почитан!е святыхь утилизовано въ какую-то 
копилку (сокровищницу) -сверхдолжныхъ. дфль; изъ которой; въ 
случа нужды, можеть. позаимствоваться . заслуживающй ‘сего’. и 
благонадежный папистъ. Оюда же‘ надо присоединить учентес 0 -чи+ 
стилищф, основанное нэ матерализани затробнаго. ‹состоян1я душ 
и на превратно-чувственномъ пониманм силы и дфйственноети хо- 
датайства соборной Церкви. для | всфхь ея ‘отдфльныхь ‘членовъ. 
Наконецъ, когда искренно, и глубоко-вфрующий: патисть, ‘съ полнымъ 
подобострастемъ и неумфетнымъ благоговфемъ,  лобзаеть ‚туфлю 
Римскаго первосвященника, считаеть. за святыню ’всякя. ‘реликв!и 
папы; совершаеть тысяче-веретныя ‘паломничества для того; . чтобы 
получить индульгенцю оть Святаго. отца; то. не доджно-ли: это все 
и подобное вызывать въ насъ мысль, что земной. глава’ Церкви: от- 
тфенилъ туть и затмиль Небесную. Главу, —пто; лобызаятуфаю 
папы и простираясь предъ нимъ въ прахъ, ‹паписть „забываеть! 0 
ХристЪ, невидимо живущемъ въ Церкви и управляющемъ ею; что 
туть Христосъ-Богочелов$къ превращенъ въ папу-челов$ка?.. ‚Но 
каково-же будетъ ваше изумлене, когда вы ‚узнаете, ‚ что,’ эта, под- 
м$фна Христа папою канонизована. католицизмомъ, въ‘ догмать: о гла- 
венств% папы и его непогрфшимости. Т% свойства; которыя должны 
принадлежаль всей видимой и соборной Церкви подъ началомъ нее 
видимой и непогрфшимой. Главы,-- Христа, папизмъ: переносить» на 
Римскаго первосвященника, такъ. что. для о Христа ‘Самого. и “для 
соборнато. самосознан1я всей Церкви уже. р$фшительно ‘ничего не 
остается, кром% лищенныхъ содержан1я. и. силы. словъ. и титузовъ, 
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Веесосредоточево ‘въ лац$ одного, человфказ Христоеь, Церковьк, 
вфра,, спавенехиопрули пр. ! Носему знегесть-лиояэто! превращение 
Христа Богочелов® ка въ ‹папу-чезов$ ка такая жё своего» рода: кар- 
рикатура; какую ‘находимьи мы ви въ! хуложеетвенномъ: реализм$ 
Ренановскаго. иревралиентя тн ай въ: оГалилейекато 
учитьля- челов ка? Г 11. (ПО Ва вЕНяЗатонал вай ван 

 Инаже, обстовтъ р ‘въ’ Греко обень иравоелав1и, иред- 
славляющемь истинную ‘ередину между обфими ›крайноетами. {"Не- 
р®дко, приходилось ‘намъ: слыхать; что. православе естьлискусствен+ 
ное только и’ лишенное» своего собственнаго: положительнаго: водер: 
жаня отрицаые двухъ- противоположностей -- невозмежная и’. без- 
содержалельная: точка: безразличия _ между. тадвумя,, полюсами; оз Тая 
р$чи измысли принадлежать тВмь пустымы икритиканамъ, которые 
не привыкли долго и глубоко задумываться ^ ‘над’ историческими 
явлен1ями : вообще: и релитюзно-нраветвенныма: въ частности, кото- 
рые хватаютъострыя и пикантныя сужденьйца безъ, ‹самобытнаго 
ихъ.‘цереживаная ‘и самодфятельной пров5рки.л Въ сущности- же этимь 
высказывается, глубочайшая ‘истина заравославя: Истина какъо ти 
сама жизнь, именно” и ‹состоитьвь средин$: между. икрайностями, 
идеализма и реализма,» Опредфляется иона тии ‘краямиу въ кото» 
рыхъ ‹ идея становится, вещью, тез; т; ое. совершается жизнь г и: 3& 
которыми ‚начинается тумавная: область ‚отвлененныхъ 1#дей/съ одной, 
стороны.и неподвижная ‚страна мертвыхьт вещей съдругой! стороны х 
Если: отвлеченная. ‘идея, ‘сама, ‘въ: себф; отрьшенно -‹отв`лпредметаии» 
жизни, есть фантомъ, ‘неуловимый: какъгреза ;:опоетоянно‘колеблю-. 
цИйся, видоизмвняющЕйся и разсфевающисяи вътумая и абстракщиз» 
то напротивь ‹предметьу“ставций овеиию ‘или ‘тезустх еолишивиийся 
своей идей: жизни, | есть окаменфлость; съ опредфленными! ой энея 
изм нно- правильными. геометрическими, формами, подлежащими весел 
возможному! произволу экспериментащи. ъ средивЪи между этими, 
крайностями стоить истина‘ жазни: Истина, ‘и’жизны не могуть быть 
разр$шаемы ‘въ чистую илею_безь» того) чтобыютне» потеряться въ 
туман отвлеченнато снебытя,—какъоне могуль’ быть-он%. зн превра- 
щаемы и въ вещь -—гез безъ того, чтобы оне обратиться: ‘вътонепо-) 
движно-мертвую окаменЪлость: „Истина; какъ и ‘сама жизньлзанимаеть 
средану между: неустойчивостью идеи неподвижностию вещис"Истина, 
какъ› и сама жизнь; не: можеть ‘быть ‘заключеналвъ одну неизмВнную 
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формулу, опредёлена одною’ теометрическою фигурою ‘и о'быть”обра- 
‘щена”въ’‘отчетливо’ правальный ‘кристалль. Это+гобобенность только 
мертвых | вещей» Какъ ‘и ‘сама жизнь, истина имфеть” только” ‘общие 
предфлы! илиоизвфстныя типичесня черты)’ ‘за/ которыми начинаютея 
нрайности: заблуждеш йо но’ въ’ предфаяхъь ‘которых ‘она’есть подвяж- 
ная, живая, дфйственная сила. Опредфлять поэтому: ‘иетону как и 
жизнь, можноотояько ‘дозматически} указатемъ’ т хъ о предфльныхъ 
черть, ‘за’ ‘койми“ начинается” ложь, —опредьлевнемь” ‘тина, канона, 
правила ‘общаго, атне тфхь частных; ‘подвижныхв ‘и неуловимыхь 
вилоизм$ нений” и’ аримф нений; которыя” свойственны ‘всякой! живой’ и 
дфиственнойяиетинв. Истина ‘и жизаь"суть тайна, ‘не’ ‘подзежалцая 
произволу экепериментатора, ки” гдВ "начинается анатомическое я 
веякое’ другое "разложение! (анализъ); ‘тамеь "жизнь ‘уже’ перешла) ‘въ 
рты организмъ ‘сталь ‘трупомь.” ‹ пов, маи’ 9 
-отолТаковъ ‘смысль и 'значен1е“правоелавнаго `, неразд®льно: ине 
обнаьвы) которое’ не’только"не заслуживаеть ‘злослов!я‘ ео’ стороны 
непомысленныхь' критиковъз+отрицателей, ‘но ‘представляет ‘открытие 
яла‘исповзлан1е ‘одной! ‘изъ ‘величайтихъ” ‘тайнъ’  нравственно-рели= 
нозной истины’ человф чества: Чравославно-соборнов” вФросознан1е 
выразило! тутъ' непреложнулю ‘истину’ не’только’” веегдашиней" и'неиз- 
м$нной ‘общех рист1анской религ1озной“ в$ры; но” изобщечелов че- 
скаго’ ботосовнаия ; ‘поскольку’ ‘душа’ каждаго’ ‘челов ка” есть ‘хрисат- 
анна)‘ ио ›природ$. › Спаситель” человфчеетва, есть’ Вогочелов къ ‘во 
единомъдиц% соединяющий” Бога» и’ челов®ка`‘неразд®льно и’ неел- 
яннор воть истина, безъ которой‘ нфтъ ‘ни’Бога,. ни’челов$ ка; жизни, 
смыва) ‘правльк./ Вели’ ‘сиянноуотакь| человфчеетво! “теряеть ‘6вою 
личность, ‘свою жизнь)“ певое» быте ‘въ ‘безграничной ‘пустот® какой- 
тотнепонятной и ‘несмысленной ‘игры’ ‘случая. Если ‘раздъльно; ‘тажъ 
человв к» остается безъ’ Божества; ‘становится самоботомъ: иу’чкакъ 
ничФожностьу исчезаеть въ общемъ’’ небытти-+ безконечномъ} ›безна 
чальномь) обезсмысленномъ и’ ‘невозможномв и чтото п! и 
"Такимв заявило себя Православ!е ‘въ древнюю ‘эпоху ‘хрието- 
логических ‘ересей, тякимы является оно‘и’понынЪу” въ еравнени 
съ черта и папизмомъ. т: 
'Возьмемъ-ли ‘догматико-каноническую‘ ‘область; ‘и’ мы’увидимъ; 
обиаланонов ‘срединою>’ между “крайностями ‘западных, 
исповфданий. Если въ’ протестантизм ‘каждый вфрующйй‘ представ» 
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ляетъ собою Церковь и носитъ въ себЪ, всего Христа, а Въ пацизм$ 
Церковь и Христосъ сосредоточены . въ, лид одного, папы: 10, въ 
правослаши представителемъ Церкви, служить соборъ, т,.е. не всаюй 
безь исключеня членъ Церкви и не одинъ, только. папа, но. избран- 
ные и довФфренные прелставители и выразители общецерковнаго 
вЪросознан1я, при томъ. соборне, ; въ, братекомъ,. дЪйствительномъ и 
дфйственно-живомъ общени между собою. Православная, Церковь 
есть соборная, а не деспотическая какъ папизмъ, и, не анархическая 
какь протестантизмъ; истина тутъ именно: въ братскомъ си именно 
въ дЪйственномъ общеши между собою вефхъ, безъ исключеня счле- 
новъ Церкви, въ ея жизненно-органической соборности, (Ефес, 4 

11—16). Тоже и въ учени, о Слагодати, и таинствахъ, И 
отношению къ евхарист!и. У протестантовь евхаристя превращена 
почти въ простой назидательный символъ, почти, въ, гомилетическое 
средство, наученя вФрующихь, Цаписты-же готовы видфть въ. тайну, 
ств$ евхарист!и внфшне-хагическое и единичное, дьйстве благодати 
на вврующаго, допуская по этому. тайную’, мессу. Въ. православа, 
напротивъ, евхарист/я есть, ллдинство собраная  (иоотИриоу 645806), 
— тайна ор1общевня тБлу и, крови Христа. аменно. 65 ‚собранаи в$- 
рующихъ, въ ихъ взаимной. любви, въ, ихъ, соборно-органическомъ 
единен1т и. братскомъ. общении, ‚Православный. священникъ, не: мо-) 
жеть служить тайной или тихой литурыи и неслышнымть! шопотомъ: 
Тоже въ учени о загробной Церкви. „и въ молитвах „Церкви: .з& 
отдфльныхъ „членовь своихъ, живыхь о и умершихьи. Еели у проте- 
стантовь ходатайство, святыхь, и ‚молитвы. за, умершихъ ‚совсфмъ ‚от 
ринуты,.& у, папистовъ, это матерлализовано,: ‚и утилизовано, в» :с0- 
кровищницу сверхдоджныхьъ › дВлЪ, о ВЪ ин дультенцию и) и ВЪ „Чиети- 
лище, — то. иначе. обстоить дЪло. ‚у православныхъ:. :учен1е, о.'хода- 
тайств® Святыхъ служить у насъ ‘выраженемъ той онепреложной’ 
истины, 910 смерть и обращеше ‚плоти... въ переть. не можеть пре- 
рываль органическое единство вфрующихъ душьти духовныя, связи. 
Также. и, дЪйственность. общецерковныхъ. молитвъ:за живых и :умерт! 
щахь основывается, ‚на этомъ ‚ неразд®льно-органическомъ ‹единен1и 
видимой и, невидимой, Церкви. ина значен1и ‹общецерковнаго подъ- 
ема ‚религ/ознато, ‚чувства ‚и ‚святости. для. отдФальныхь членовъ 
Церкви, т. е. модитвенно восторгаясь ‚къ. Богу олилподнамая ‘гор, 
ближе къ чебесамъ, общий уровень своей сватости, ‚вся, Церковь со- 
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борнё “Возноситв ‘с боббю’’и казклато ввоего ‘от ьчато члена. М0: 
латвы и’Зодатайетво Церкви’ за” отд®льныхь чадь 6воихь пм ють 
дфйственноеть, ‘подобную той, ' какою, напримврь, ^ подъемъ общаго 

благосостоянтя ”т®ено- сплоченной семья вопровожлается Дия каждаго 
домочална” 060бо. " 

п иТикь этот въ богбелужени. и вход% Въ оба 161080- 
православный и русски храмъ, вы сразу-же чувствуете, что это — 
неё церковно- приходекая Школа’ для взрослыхъ ‘и не ‘релимюозный 
ТёНрь; но ‘именно“домь Бой, домъ святыхъ, ‘Домь молитвеннаго 
созерцании и 'вбзношеня сёрдецьторв/ отложешя веякихъ попеченй 
житейбкихь: вето вуетно2трекаго; плотянаго. Таинственный полу- 
мракь; ‘6ъ’мерцающими лампадами и свЪЧАми, ‘этими дарами и зна- 
ками упобви' кз Богу’ ‘0 стороны в$рующихъ, —нё`раздражаеть ваши 
РлазА’`рАзкими ‘и’ храму ‘не ' подобающими свфтовыми эффектами, на- 
против успокоительно ‘дфиствуеть’ на взволнованную Душу, какъ 
бы‘знаменуя тоть невечернй и незаходимый свЪть, какой свЪтить 
въ ‘царствв! Отца Небесваго: Лики’ святыхъ спокойные, безъ’ всякихЪ 
эффектных “еценъ; ‘разкижь’‘ 1038; ‘вычурныхь’ одфянй, —отрёиен- 
ные воякой’ чувственности “боле вимволическе, ‘ч® мк реально-худо- 
жеёственные 4 кажь’ будто смотрят® ‘на `“ваев’`изЪ-3а “ пренебесной 
своей” страны" духа) святоста)неизмВнной правды“ и’ блаженн®йшаго 
покоя Не ровное) спокойное, мелодично-стройное, тихое; без% 
рзнихь криковъ'. и ‘разхражающихь  слухъ’’ завыванЙ, — внособное 
упрощать дуз:евныя ‘страсти ‘современныхь 'Сауловь’и'утишаль ‘еер- 
дечныя ‘бури ‘взволнованныхь ‘самолюбщевь и’ самоистерзанныхь 
завистников." Овященнод йствя ‘спокойныя, `безъ’‘театральныхь 
жестовъ И искусетвенныхь ‘интонащй, полныя глубокато религюзнато 
символизма -— внушають ‘новольное чувство блатоговЪнтя ‘и ‘соверталоть 
блаженный! подъемъ ‘сердець”тор$... "И дфиствительно,“‘присутетву- 
юе нэ’бидять какъ ликольники' На своихъ' скамьях»’ съ ‘устремлен- 
ными въ ‘книжку глазами, —оне’ ‘простираются’ ницъ, 'не’‘ползають 
рабеки 'во’ нрах$} но! стоять! ярости; готовые `внималь словам’ 60- 
жественной ‘премудрости, “съ ‘серлщемъ;“ горящим” пренебеснымъ 
огяемъ ‘и ‘устремленнымь гор.” Подлинно,  все’“въ’ ‘иетово-право- 
славномьъ храм®' при‘ истово-православномъ богослужении и’еъ истово- 
православными "богомольцами возносить‘васъ отъ земли къ небу; ‘оть 
плоти" въ! духу,' от" юдели плача, страдан!й, скрежета зубовъ, за 
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висти, эгоизма, зла, всякаго, рода-- въ райскую обитель мира, любви} 
добра, бдаженотва, идфже нфеть ни бол®ань, ни печаль, Ни, ВовДЫг 
хаве, но вфчный покой и жизнь безконечная, 1-е орааноних 
Так это п, въ, искусств$. Православно-соборное вфросознане 
Восточно- „Русской Церкви никогда и никакихь калебанй, не, им ло 
относительно, того, что .образъ Богочеловфка не, должень и Ве мот 
жеть подлежать реально-художественному,  ‘воиспроизведенио ‚ника 
кого, искусства, Для. натлядно-реальнаго, изображения, „Богочедоввка 
нЪть и, быть не можеть у человфка ни соотвфтетвующихь красокъ, 
ни звуковъ, ни словъ; ибо никакими звуками человз ческой музыки, 
никакими словами человьлескато, языка, накакими движенями! рукъ 
‘и, глазъ, челов ческихъ ‚невозможно. возсоздаль образъ богочелов®ка, 
дать выражение, безгрфщной. души Искуцителя, изобразить вераз- 
дфльное и,нес.Пянное. ‘вдинеше Божества, и, челов чества. въ) дц» 
вопзотившагося Сына, Боя, —начертать, такое. тЪло; которое, могло 
исчезать, ходить. по водё, с1ять небеенымь свётомъ, въ. сосхтояни 
смерти источать живую, кровь, воскреснуть, проникать рез». зат10- 
ренныя двери, вознестись на небо. одесную . Отца, : присутетвозаль 
повсомвстно среди. ‘взрующихь на земл въ евхаристи, поно с 
‚„Выражещемъ православнаго _ вфросознаня. относительно, этого 
можеть служить. извфетное  сказанте, ‚объ, Эдесскомъ ‚правител$, Ав- 
гар, цожелавшемъ имфть, изображене Христа, и для: сей, ‘Цфли. Ио: 
сылавшемь своего художника въ. Иадестиву. Тщетное, ‘желане!.. 
Гевлй человфческахо художника не. въ. состоянйи ‚быль уловить ви 
единой. черты богочеловфческаго лика, которую ›онъ могь ‚бы‘ запе., 
чатлфть своими руками ‚на полотнф, ибо. для всего ‚надо,бы было 
умертвить, эту. черту, превратить въ ‚мертвую, окаменфлость, ‚а между 
тЪмъ во, Христ\ все было, жизнь, движеще, , и Онъ.. быль ‚ Сама 
ФЖ%Визнь... Только Самъ Христосъ, могъ создать, нерукотворенный об. 
разъ Своего безгр»шнаго Лика,—т. е. отнюдь. не реально-художест- 
венную хариину, а именно. только обрааз-икону,; религозно-симво- 
дическое изображеще, къ коему. не прикоснулась нечистая; рука 
грёшнаго художника ‚и не положила ни единой, ве’ тодько, тр®ш- 
ной, а даже и какой либо реально-человф ческой. (т. е.. мелонной) 
черты, | онапэтвнохат, 
Безспорно въ этомъ. сказани выражается. одна ` изъ. г дубокихь 
истинъ православно- религюзнаго, вфросознаня. Въ древнЪйшее время 
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Церебвь ‘првдпочатала символическия ‘изображения Христа’ — въ ‘впд% 
монограммы, атнца, рыбы... ‘А позднфе, съ широкимь “развитемъ 
христ1анскаго искусства, "мы встр$чаемъ всегда только’ однообразно- 
правильные ‘и условно-символическе ‘образа Христа, ’безъ  этихъ, 
чисто  чезовфческихь, черть’западнаго реализма, такъ’ близкаго къ 
Рёнановой ‘каррикатурЪ. Прапославная Церковь строго’ сл»дила за 
святбстю 'изображенй Х риста, 'предписывая ‘для’ сего ‘строго-опре- 
дфленныя правила’ художникамь: Говоря ‘иначе: истое ‘православе 
знаеть' только образа пли ‘икону ‘Христа, а не’картину, не пор- 
трет».“ 

Поучитёльно въ этомъ отношенти” сравнить’ убрусы ’ восточно- 
православный ‘и западно-папистичесяя. `На’убрусв Вероники мы 
имфемь реальыо-чувственное изображен!е страдальческаго ‘и ‘чисто 
человфаескаго 'ликя Христа,’ даже окровавленнаго; —а ‘на убрусз, 
исифлившемь Авгаря, мы созерцаемъь свзтло-божественный и 'чудо- 
дДриственный ликЪ' Христа: ’Такъ это и въ отношени’`кь ‹Богома- 
три. Мадонна, нарисованная ‘при’ посредетв® ‘натурщицы и разря- 
женная въ’ нащональный костюмъ, можеть ‘возбуждать ‘только чув- 
ство отвращеня ‘Въ ‘истово-православномъ челов и$. Ликъ Богома- 
тери и’ Бежественнаго Младенца въ нашей’ Церкви иметь” всегда 
строго ‘опрёдфленный ‘ви’ иконы, а ‘не’портрета или’ картины: "Га 
и’ въ" отношёви ко ‘вемъ святым: Правоелаве“ ‘вовсе не’ желаеть 
знать, ‘напримврь, какь ‘напряжены были’ мускулы” и’ какое ‘выра: 
жене ‘имзли’ глаза `Ов; Николая, ‘котла ‘онъ ‘ударяль, “въ порыв 
своей ввященной ревности; ‘нечестиваго Арля `“); Православный же- 
лает ‘возврцать чудотворца” не такимъ, `какимь “онь ‘быль’ котда-10 
Въ 'извВстный ‘моменть’ своей! жизни ‘во плоти и. уже ‘пересталь’ ‘быть 
1АКимъ, но’ такймъ, каковъ‘онъ теперь, т. е: какъ Утодника Воячя, 
помощника вфрующихъ въ нуждахъ и молитвенника за нихъ прелъ 
Богомъ. Въ этомъ созерцани нЪть м$ета’ ‘никакому реализму, ни- 
какой’ чувственности ‘никакой плотяности, 

Говоря обще: крайшй реализмъ односторонне направляется 
къ Тому, ‘что было (что ‘умерло,’ чего ‘уже нЪть‘и‘быть не должно), 
-_а крайн!Й идеализмъ односторонне желаеть того, что будетз (чего 
слЗдовательно н%фть пока и быть пока не должно— свойственное 
протестантизму ‘увлечен!е 'апокалиптикою), —напротивъ истина и 
О ое 


1) Говоримъ это примЪрно, ибо не знаемъ такой картины у католиковъ. 
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православе, суть, то,что есть, м, быть. должно, ‚Або истина», Чу ЖизнЪ 
есть фчное, настоящее, „стройно, м „боразифрно примуряющее: въ 
себ% прошедщее и будущее, какъ об ‚прошед- 
ШАМЬ рем и будущимь, (вдеаЗм»)лашулоци дабиоков ват 
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ще древн{е товориаи:, ие" Пеиз ш „1018“, т. ‹@/ВЪ каждомь 
человзк$ живеть „Боть, каждый чедовфкь въ дул своей, иаходять 
н}которую, силу, побуждающую его жить, согласно съ волей Бозуей 
и предпочитать добро, злу! Эту»силу, Вадстно, хребу юн оть 4970г 
вЪка жить, не такъ, какъ.ему хочется, да какъ „Богьквелитъ, ука 
зывающую ему, что,нужно ‚считать, добромъ „и, 9хо.зломъ» и, навыу 
ваютъ, обыкновенно ‚совфстью,‚голосомъ, Бодимъь ав человЪЕЪ» и ибо 
она, „По, началу, своему», есть ‚нео ято, иное, как» именно вложенная 
самимъ Богомъ въ, дущу, человъка, способность оцфнивать, нравствен: 
ное достоинство. поступковъ, человз ка, награждаль, его-сцокойствемь 
душевным за исполнешще, Иго, и Что, ею одобряется, п и г осуждаль, 
лизать покоя душевнаго д, кто, не исполняеть, -ея›велвн йо, И 
какъ бы человЪкъ, ни, изврахиль -свою, нравственную. природу, этотъ 
толостъ, ` Божий ВЪ,НемЪ не, можеть быть, совершенно, заглущенъ, нич$мъ- 
Потому- то .св.’апостоль Павель и говорить, ‚что. даже язычники, ие 
имтющие, ‚закона, по; природ законное. диьниоть; „не: шмлья законаз` 
они сами. себь закона; они, показывають, чтото закона уни 
написано, въ, сердцать: .очемь „свидутельствуеть, „совесть изу в 
мысли, ить, 10 обвиняющая», то оправдывающия одна. друию (Рим. 
ть 15). г`адо1 эоанр: эвцавофи уввава 

„Но если сущность овсти заключается ‚_ВЪа обвикблезколей ‚0 
томъ, что. добро и, зто, зло, если совфсть,. „есть, нечто иное, икакь 
откровеше воли Божей о насъ. въ, нашемъ ум% вол“ „(’аврияь)» 
то, какъ. объяснить, ‚что проявлен1я. совфсти столь различных въ раз- 
лачные в$ка и среди разныхь. народовъ, столь „различны дажее’ у 
современныхъ, между собою лиць?. „Блажайциай отвфтъ, на». это; - за- 
ключается, въ томъ, что совфсть неесть съ самаго, начала совершен+ 
ный органъ, но. разсматриваемая съ своей. субъективной ‹схороны-т 


*] Въ, нфкоторомъ сокращении” изъ’ »Нодл Епарх. 3В5д: “1898 ти № би 0 
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она ‘требувть ‘развития; бра ЗоБАНИя" и’’ВОбпиТанИя и’ бжоА, ‘разви- 
‘ваться только (въ ‘6диненти во ‘всвмЪ правственнымь сущеётвомь че- 
лова“ (Мартенсена): А Акъ какь развиите нравственнаго суще- 
ства челов ка представляет ‘различный степени,” 10” проявления 
совфети бывають различны. Такъ, извфетно, что у н$%которыхъ 
людей совфсть бываеть „сожженная“, какъ говоритъ св. ап. Павелъ. 
Это. (бовфеть тк? людей которые ваходятся о она) онизатей оетупени 
нравственнаго паленя, на степени „скотоподоб1я“, какъ выразился 
один ‘ботословъ. У“ евь страсти и пороки! заглушили все доброе, 
зазлуииили ‘и ’божветвенный тблось совфсти, ‘который почти“ и’ не 
сльййитея "88 их душ велвделые ‘че Ей безъ всякаго внутрен- 
ня’ смущентя” | „норятв! Натодобная“ `` Кь счаегио,  такихъ людей 
немного; ‘и ‘ёбжженная ‘вовъеть ‘в6лб явление” сравнительно "Рдкое. 
Гораздо чаще’ встр чаютбя' Шюди;`имвющуе“вовфеть ‹ „Лукавую“ ‘изя 
„немощаую“ Лукавая 'бовъеяв Чебть достоявтв вх онодей, которые, 
эворя’зло; старйются ‘оправдать’ сёбя‘предь самими собою, стараются 
подыскивать ‘извинение 666%’ 35' различныхь. якобы `независящихь 
068‘ них\ ообстоятельенвахь, в’ стечеши' ‘непредвидфнных» `6лучай- 
нобтей |) т. п, "`В Заакихь ‘’бамобправданяхь они. Убпокаиваются 
Духом! "И ‘бовфсть ИВ ХОРЫ И признабгь ДВяня их "До Нукоторой 
стенени/ не" ‘воотвфтетвующими” требовантямь нраветвеннаго закона, 
однако не" возвышавть‘своено” осуждающаго толосба, зовбзфойуйС, 
предетавтябмыхги `ей’‘изваиен!ями и оправлан!ями. Такое собтояне 
совфети наетолько жёоночти оияено’ллячелозька, ‘Какъ’” и’ вовфеть 
сожженная; "почему: св.) `Церковь”и' научаеть молиться: „не ‘уклони 
сердие ‘моё ‘въ “в ловеса\‘лукалетыя” ’’нелщцёватии вины” о’ ръбьа“. 
„Немощная“” совфетв, ‘ветрёчающаяея‘ еще’ чаще; чм’ совветь лу 
кавая, проявляется въ неустойчивости сужденй о добр и злф, ‘въ 
недостаточной ‘“вердости ‘свбихъ требованйй ‘и’т. п. Это—совфсть 
людей непостояниыхъ, блабыхь волею, не`имфющихь твордыхь И 
онредвленных в ‘правиль жизни ‘и’ дфятельности. 

со Итак, чм ниже человЪкъ`вВЪ’ нраветвенномь отношения, чЪмъ 
й совфсть ‘егочпроявляетв «свою “дФятельность ‘слабЪе. Потому- то 
людей 'безнравётвенныхь “и '‘называлоть “’попробту ‘безсовзетными. 
Таких людей ‘обыкновенно боятся, имъ‘не довфряють, ибо всяк 
знаеть! ‘что едлать’зло’ своему ближнему ‘для челов% ва’ ’безсовзст- 
наго ничего: негстоить. и Наобороть, челов къ высоконравственный, 
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усвоивиий себЪ. сердпемъ ‹и`душею ‘евангельск!й законъ ‘и его трез 
бовашя, ‘тЗмъ самымъ воспаталь свою совфсть, ‘сдфлаль ее. чуткою 
ко всякому малЪйшему отступлению отъ’духа заповЪ дей Господнихъ 
и ‘безъ всякихъ. отоворокъ подчиняется ея велфямъ. Для. него: на» 
рущить: требован!:я совфсти. - даже ‘въ, самыхъу повидимому, /‘незназ 
чительныхЪ’ цоступкахъ—значить ‘обречь себя’ на нравственныя терз 
зая, инахлсдущевную ‘муку. Такую ‘совфеть, всегда ‘стоящую н& 
страж ‘нравственнаго: ‘закона ‘и неумолимо: обличающую “челов ка 
за, всякое ‘отступлене оть требован!й‘ этого закона, ‘Св. ‘ Писане 
называеть. совфстью доброю, ‘благою; а’ людей; имфющихъ такую 

совфстьу называютъ обыкновенно людьми совфетливыми. > 
’Итакъ, совесть бываетъ, вообще’ говоря, ‘или’ злая‘ или благая 
(този ‘другое ‘въ различной, конечно, степени), и такое  различе ея 
зависить ^оть ‘нравственнаго ‘уровня, на’ которомъ стоить челов къ: 
Олфдовательно; ‘ни’ зване, ‘ни состояве; ‘ни’ вн®шнее.‘ положене 
человЪка/ не’мотуть быть показателями ‘того; какова его сов$еть: 
И б$дный и богатый, и знатный! и. простолюдинъ‘одинаковомогуть 
быть-какъ безсовфстными людьми, такъ и совфстливьгми; одинаково 
могуть ‘имфть или’ совфсть благую; или совфсть лукавую. Потому» то 
никогда’ не’ говорится, напр.у’ о’ совфети людей б$дныхъ или бота- 
тыхъу высокопоставленныхь ‘или’простыхь. Такое’ опрелФлен!есо- 
вфети ничего не. товорило бы; потому что; какъ замфчено; положене 
челов$ка . не’ ‘характеризуеть“состоян1я ‘его совфети. "Но‘если такъ; 
то! что-же ‘значить часто ‘употребляемое выражене  „1ерейская ›со- 
вфсть“. Обозначастся ли этимъ ‘особый видъ совфсти, ‘не подходя- 
ЩЙ ‘ПОДЪ категор1ю благой’ и злой;‘или этимъ выражается. нФчто 
другое? т. го 
Чтобы понять, что выражается словами  „1ерейская совфеть“у 
необходимо обратить вниман!е ‘на то, что такое 1ерей› и  каками 
нравственными ‘качествами ‘онъ долженъ’ отличаться. —Пастырское 
служеше ‘есть высочайшее служене на земл$. Оно есть” служене 
духа и правды; служеше мира и любви. „Оно; какъ выражается 
св; Тоаннъ Златоусть, хотя и совершается на ‘земл%, но. принадле- 
жать къ порядку’ небесныхъ учрежден!й“, ибо’ „не очеловзкъ, не 
ангелъ, не‘архангелъ, не другая какая сотворенная сила, ‘но‹Самъ 
Утьшитель установилъ ‘это служене“. Не мене высоки и. обязан- 
ности; возлагаемыя ‘на пастырей. Они’ должны ‘словомъ истины ‚при- 
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влекаль къ Церкви ‘и’удерживать” въ нфдрахъ ея ›люлей, должны 
возраждать ихъ. водою’ и ‘духомъ, должны питать ‘ихъ ‘души ‘блато- 
датию. Св: ’ Духа; ‘подаваемою ‘въ таияствахь, должны быть ‘для’ хриг 
епанъ’наставниками; ‘учителями руководителями ‘должны ‘ут шаль 
страждущихъ) прамирять враждующихъ, „для всЪхъ сдфлатьсявеВ и} 
чтобы спасти но’: крайней мфрв’н$которыхъ“ о (1тКорл 9.7 28)ло 
оВь соотв тств съотакой ‘высотой ‘какъозваня’ пастырскато: 
такъ оравнолилт$хъ обязанностей, как1я’“ возлагаются” ‘на ‘пастырей; 
отъ‘нихь требуется” и: особая нравственная чистота, требуется; чтобы 
они стояли гна ‘высшей! возможной для человфка‘степена нравствен- 
наго совершенства; ‘чтобы достигали возможной для человЪка ‘связ 
тости и безгр$шности. "Доя достижен1я” такого’ состояня” ‘пастыри 
получать’ блалодать, Божию; >немощная врачующую ‘и ‘оскуд$ваю: 
щая  восполнающую Посредством: взаимнаго’ содфйствия: божествен- 
ной благодати и ‘человфческой ‚свободной одфятельности‘ и’оможеть 
бытв достигнуть тоть высший ‘уровень И совершенства, 
на которомъ долженъ’ стоять священникь. к 
„Такимъ образом, по самой ‘идеф о’ ‘пастырекомъ ‹служенш; 
ольна быть. челов комъ увысоконравственнымъ, ‘должень 
при’помощи. .блалодатиБожей“воспитать. свою’душу въ! строгомъ 
и полномъ подчинен всфмъ требованямъ’ нравственнаго» христан» 
скаго закона: Если же такимъ ‘долженъ быть пастырь въ‘нравствен+ 
номъ отношеши, то›отсюда понятно; что совфсть пастыря, „совъсть 
ерейская, ‘должна, отличаться всфми тфуи совершенствами, ›кавя 
только возможны дая’ совфсти ‹человьческой. И прежде: всего; тона 
должна ‘отличаться: особой чуткостию. Шодобно бдительному стражу; 
отъ котораго не укроется ни малЪйций подозрательный шорохъусо 
стороны ‘непруятельскатго. латеря,‘вотораго ‘непраятель‹ никогда не 
захватить враеплохъ,‘ который всегда во-время предуаредить о дов$- 
рившихся | его. охранЪ :ооприбдижени опасности, подобно этомуни 
совфсть”1ерея, всегда неусыпно должна ’бодретвовать' на страж: его 
внутренняго „я“, всегда предупреждать ‘ето: 0бъ ‘опасностахъ; кото- 
рымъитакъо легко подвергается челов$ къ, увлекаемый похотями плоти; 
очесъ: и! гордости житейской; „Маръ; такъ. какъ’онъ’ во злф лежить; 
много собаазноввпредетавляеть человЪку, и представляеть иногда 
въитакомъ вид, что’ челов$ку, - совфеть окотораго’ оне отличается 
особой ‘чуткостью, ‘трудно ‘бываеть во время! остеречься: ‘отъ-увлече: 
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н1Й этими соблазнами. Ничето’ подобнаго ‘не должно’ быть ‘съ 1ереёмъ: 
его’‘совфеть не должна позволять’ себ” быть обманутой ^ никакими 
ирикрасами” грЪха; но ‘всегда’ показывать носителю ‘ея гр®хъ въ ’его 
настоящемъ видф: Конечно; ‘такая’ чуткость ‘совфети ‘можеть быть 
достигнута только заутемь ‘тщательнаго самоваблюден!я ‚‘путемъ вниз 
мательнаго отношения: къ себЪф ‘покъ окружающимъ 'челов®ка ‘явле- 
нямъ нравственнаго ‘м1райтпутемъь  тщательнаго воснатан!я ”` самой 
совЪсти. Этотъ ‘процессъ воспитан1я долженъ’ совершаться ‘еще ‘до’ 
принят!я высокаго сана 1ерейскаго, въ пер1одъ подготовки къ’наб: 
тырскому: служенюз:: Г 

Носкакъистражъь только тотда можеть своевременно,’ не’ ‘воз 
буждая ‘ложной ‘тревоги, предупредить '0бъ’ опасности; когда оНъ 
хорошо "знаетъ,; какя ‘дйствя непруятедя “ слфдуеть считать угро- 
жающими’ осажденнымъ; такъ’ и’ чуткость” совфсти, выражающаяся 
въ своевременномъ предупрежден и ‘челов$ ка о ‘нравственной ' опас- 
ности, возможна ‘лишь ‘тогда, ^ когда’ совЪеть’ ясно’ сознаеть, ' ‘что 
должно. ‘считать опаснымъ и. чтоникакой опасности не представляеть.' 
А’такое ‘сознашеу ‘или; что то ‘же, справедливость ‘в5 оцьнкю нрав 
ственнало ‘достоинства! поступковз; можеть ‘быть’ достигнута лишь 
подъ’условемъ ‘яснагоги точнаго ‘усвоемя пастыремъ нравственнаго 
закона христ!анскаго,; ‘усвоешя не’ по’ букв® только, ‘но’ и ‘но’духу: 
При! этомъ; такъ’ какъ пастырское служене есть ‘служене‘ 060606, 
и нравственность пастыря’ должна, стоять выше того уровня) кото- 
рый ‘обязателенъ для. всфхь вообще’ христанъ, ‘то ‘мюсему . пастыри 
всегда должны поупать, что‘не’все;‘позволенное христанамъ вообще, 
дозволено птимъ; ›ибоу жакъ говорить св. ап.” Павелъ, все’ ‘мн® 
позволительно; ‘но’‘не ‘все’ полезно; все’ мн’ нозволительно, но.ничто 
не’должно обладать мною; ‘всеми позволительно, но’ не ‘все нази= 
даеть“ (1 Кор; УГ 12, 10, 93) -` Поэтому `совфстьлерея ‘должна 
быть ‘справедливою въ! ‘оцфнк$ не вътомь смыслф, что она’ должна 
безошибочно . опредЪлять ‘яравственное' ‘достоинство’ поступковь “6 
точки /зрф я общехристанской морали, но должна `оцфниваль ихъ 
съ ‘высшей’ точки зря, именно— съ”точки зрфвя морали 1ерейской. 

Наконец; ^ послФднеео‘ качество,“ каким” ‘должна .‘отличалься 
совЪсть’ 1ерейская; это ея меумолимость (строзость, неподкупноств); 
не дозволяющая ‘ей ‘входить”ни ‘въ какже компромиссы, съ самой’с0- 
бою, `не‘дозволяющая ‘ей. ‘оставлять. безъ вниманя ‘и ныказан1я  ни= 
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какого нарушеня требован!йЙ добра’ и справедливости. Уже въ ваз 
мой природЪ совЪсти заложено ‘начало судебное, начало, наказующее 
преступника, пресл$дующее его внутренними терзан!ями, ‘отъ’ кото 
рыхъ онъ уйти. не можеть, Примфръ этому ‘мы видимъ въ. лиц 
Каина, который, будучи бфглецомъ и. странникомъ на землВ, ^ на- 
прасно старался убЪжать отъ самаго себя и. того. обвиневя; кото 
рое. ‘раздавалось ‚изъ. глубины его существа, будучи въ тоже время 
его самообвинещемъ. Но этотъ осуждающий голосъ въ совзсти 1ерея 
долженъ раздаваться громче и сильнфе, чфмъ въ душ ‘другихъ 
людей, и не долженъ поддаваться никакимъ стороннимъовлян1ямъ 
и. воздВйствямъ. Ни внзиня выгоды ‘и удобства, “они гухищреня 
злой воли, ни. хитросилетенные: доводы разсудка‘не должны ‘заста- 
вить совфеть 1ерея измЪнить, самому себ или вынудить ‘у’ негоосо= 
цласе на дфяне не только злое, но’ даже и сомнительнаго достоин- 
ства. Результатомъ правильной и ‘энергичной дфятельноети: совфсти 
въ. указанныхъ выше направленяхъ: является ‘0с0б0е’ ея состояне; 
которое можно назвать. чистотою, или незазорностью, т.е. такое 
ея состояще, при. которомъ она. не иметь никакого основанйя ‘упре- 
кать 1ерея.въ нарушен. какого-либо ‹прециисаня нравственнаго 
закона, Такое именно. состоян1е совфсти и разумФють,.. когда тово- 
рять о совфсти 1ерейской. ОлФдовательно; › совъсть зерейская — есть 
(по-крайней. м$р$ должна быть); совюсть чистая; незазорная. Безъ 
такой совфсти 1ерей не имфетъ нравственнаго права и быть 1ереемъ; 
ибо если, по. словамъ творца. Великаго канона; для’ вефхъ людей 
„ничтоже, въ. м1 нужнфйше. есть чистой: совести“, то’ тЪмъ болфе 
это. необходимо для! того, кто самимъ звашемъ’своимъ” призванъ 
быть „свфтомь му“. Потому-то такъ. часто въ молитвахъ, возно- 
симыхъ 1ереемъ, выражается прошене о томъ, чтобы. Господь и по- 
могь.служителю Своему сохранить ‘совфсть чистою, незазорною.., 

‚и Итакъ, когда называють совЪфсть „1ерейскою“, то этимъ ‘хотятъ 
выразить мысль объ 0с0бой чистотв и незазорности ея, —такой сея 
чистот%, «которая бы вполнф еоотвфтствовала какъ’высот® `пастыр- 
скаго, служеня и. важности тёхъ обязанностей, ‹какя’ на’ 1ереевъ 
возлагаются, такъ равно. и. тому довфр!ю,; какое, оказывается пасты - 
рямъ,—-довфрию, въ. силу котораго они, напр., не ‘приводятся къ 
присяг$, „Въ; случа надобности: они ‘дзютъ показаяе””„по’ священ- 
ству“ (Св. зак, т. ХУ, розд.-2, ‘ст. 265), такъ’окакъ ‘‘предпола- 
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гается, что совфеть ‘ахъ ‘настолько’ чиста/ и ‘настолько строга; ”аяо 
и: ‘безъ особыхъ' внфшнихъ побужденй, какимъ‘является присяга дя 
у лиць, не дозволить имъ’дать ложное ‘показала !е: 

‘Изъ”евазаннаго очевидно. ‘уже, ‘когда’ 1ерейтеряеть!‘обязателв- 
ную для него‘чистоту совфети. Не’‘распространяясь; ‘скажем тато 
если онъ нерадивъ въ исполнении своихъ’ обязанностей; или’/если 
и выполняеть ихъ; но „не‘ради Тисуса, а ради’ хлЪба’ куса“‘безъ 
сердечнаго участия, лишь ‘бы была соблюдена’ ‘форма, ‘онъ ‘уже ’не 
есть истинный 1ерей, ‘пастырь, —онъ уже наемникъ, ‘и ’его’‘сов сть 
не’ можеть’ быть: названа совестью чиетою. `Тфмъ`болфе омрачаетея 
его’ совзсть, ‘когда онъ ‘дозволяеть’‘себф нарушать“ въ чемъ-либо 
требован!я. закона нравственнаго и закона ‘церковнаго, ‘напр. , `до- 
зволяетъ! себ неумФренное употреблеше’ вина, неё ‘соблюдаеть’ ‘10- 
стовъ, ведеть: жизнь; ‘вообще товоря, ‘неприличную ’паетырю:Сь 
такой нечистой совфстью ему ‘нельзя и приступать’ къ ‘престолу! бла- 
годати и преломлять ‘хлфбъо жизни, ибо’ къ’ страшному’ престолу 
можно ‘приступать ‘лишь’ съ чистою ‘и’ незазорною’ ‘совфстью, съ 
такой совфстью, которая ‘не’обличаеть ни въ чемъ ея’‘носителя, но 
не. обличаетъ, не потому; что’она сожжена или лукава, а’ потому, 
что дёйствительно ей не въ чемъ упрекать того, кому“ она’ принад- 
лежитъ. 

Но кромф$ выраженя . ‚1ерейская совесть“, оченъ) часто упо- 
требляется ‚еще выражене” „священническая ‘честность“. Чтотже 
такое эта священническая ‘честность? Понят!е”” честности употреб»- 
ляется обыкновенно’ въ довольно ‘ограниченномъ ‘смысл%. Такъ;) мы 
называемъ честнымъ того, напр., купца, который не обвфшиваеть 
покупателей, не продаетъь тнилаго товара’ за свфжй,’ не старается 
во вредъ своему конкуренту” распускать ‘про него’ дурные слухи’ и 
т. п. Чествымъ мы называемъ того‘ чиновника, ‘который аккуратно 
и съ должной‘ внимательностью относится” к5 своей службЪ, не 
уклоняетъ данныхъ ‘ему вфсовъ’ правды ‘ни’ одесную,’ ни’ ошуюю; не 
зритъ! на’лице, поборяя’по истин. Честнымъ мы называемъ ‘итого 
ученаго, который въ’ своихЪ” научныхь ‘изысваняхь ‘руководится’ не 
корыстью: или’ общественнымъ ”мн$немъ; но интересами науки; бла- 
гомъ ближнихъ, и который не стфсняется”  свидфтельствоваль предъ 
всфми открытую) имъ истину, хотя-бы она, какъ. Тисуеъ” Христосъ 
предъ `Иродомъ, казалась › многимъ” странною ‘и’‘вызывала’ противъ 
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открывшато ее негодован1е ‘толпы. Словомъ,; ‘называя’ того” или”дру- 
гаго челов ка’ честнымъ, мы’ принимаемъ во ‘вниман!е прежде ‘всего, 
если не исключительно, его отношеве ‘къ тфмъ обязанностямъ, 'ка- 
вя на него возложены. въ ‘обществЪ. Но ‘сфера отношений ` челов ка 
‹этимъ „не ‘ограничивается: Важдый человфкъ находится’ во’ твзаммо- 
общеви съ другими ‘людьми» и вн®’ сферы  своихъ, ‘такъ ‘сказать, 
оффищальныхь отношен1й. И вотъ; ‘если въ ‘отношени къ другимъ 
„людямъ ‚всегда ‘и’ везд$ оонъ дфйствуеть ‘такъ, какъ.’ должно; какъ 
того: требуеть основная заповФдь христанская } такого’. челов ка ‘мы 
называемь „честнымъ‘челов$комъ“. Очевидно; что понят!е ‘честный 
человфкъ“ шире.понят!е „честный. купецъ“; „честный. счиновникъ* 
и т. Д,, потому (что можно быть честнымъ’‘купцомъ, о но ‘не’ чест- 
нымь челов®комъ. Наоборотъ, честный ‘челов$кь ‘во’ везхъ поло- 
женяхъ- и во веякомъ зван!и будеть честнымъ: Честный! челов®ъ, 
напр. не можеть быть, нечестнымъ купцомъ, потому что ‘въ такомъ 
случа онъ уже перестанеть бытьочестнымь человфкомъ.’ Но ‘если 
`ТакЪ, 10 ЧТО, же такое ‚. честность ›'священническая? Неужели; тре- 
буя,‚ чтобы 1ерей‹имфлъ честность ‘священническую, мы тфмъсамымъ 
какъ бы не считаемъ для-него обязательной ‘честности, въ’ боле 
широкомъ смысл$? 
Въ отвфть на это скажемъ слФдующее. Священство есть такое 
званте,. которое, обязываетъ, челов$ка, ‘удостоившагося’ ‘получить его, 
быть: образцомъ. для,друтихь во всёхъ отношеняхъ. ‘„Образз’ буди 
върнымз словомз, житмемз; любовю,  духомз, "втърою, чистотою“ 
(1 Тим. ГУ, 12) — заповфдуеть ‘св. апостоль»”Павель ‹вефмъ 
1ереямъ, т. е. 1ерей долженъ быть ‘и образцовым‘ человфкомъ 
и, образцовымъ ! пастыремъ. И послфдняго онъ можеть ‘достиг- 
нуть не иначе, какъ только. ‘подъ.. ‘условемъ ‘оперваго. ‘Еели въ 
жизни ‘наблюдается иногда такое’ явлене; что, напр:,. честный! ку- 
нець‘бываеть въ то же время нечестнымь ‘челов комъ, то такое 
раздвоене въ лиц®’ пастыря невозможно. Честный 'священникъ’ не 
можеть быть нечестнымъ  челов®комъ; ибо ‘на’ дфло’! ‘пастырскаго 
служеня должны быть ‘посвящены ‘вс$ ‘силы человфка, .вся‘его 
личность, ‘а ‘потому малфйшее нарушение честности пастыремъ, какъ 
человфкомъ, налагаеть ‚на него пятно безчест1я и какъ на’ священ- 
ника. Такимъ ‘0образомъ, ‘выражене „честность священническая“ 
обозначаеть высшую степень честности‘ и притомъ во’ вефхъ ‘отно- 
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шеняхъ. Потому-го. сво Амвросй „Медюланеяй и говоритъ, что 
„Вопог засегаобаН8 паз роегИ сотрагайотриз адаедиат!“. 

Но’ этого” еще мало. “Честность или’’нечестность“ обыкновенно 
проявляется ‘въ сфер» “вябшнихь”` отношений. Честность“ преяв- 
ляется “’въ ‘его’ поступках“ “и ‘есть нений ихь’” 6 ‘прави- 
лам" и” требован И ^ хрисанекой ‘морази) ''’требовантямй ‘долга, 
зван1я. При этомъ внутренняя, такъ сказать, подкладка дя 46- 
ловфка, мотивы его дФятельности не всегда принимаются, во ВНИ- 
маше. Для насъ бываеть иногда безразлично, почему человф къ по- 
ступаетъ честно, — лишь бы только онъ‘лакь поступалъ. „Пусть, ку- 
цець и вовсе не имфеть расположен1я. торговать честно. пусть, онъ 
цостуцаеть. такъ ‚изъ страха ила. корыетныхьразсчетовь, и все-таки 
мы его -считаемъ: честнымъ купцом.  Ноз\въ, отношении, честности 
священнической требован!я” гораздо. строжех ‘священническая: чест- 
ность должна имфть’ въ основЪ ‘своей `‘не’какйя-либо -низкИя” итво- 
рыстныя"“ивли““(награды, ‘отличя и т. в) ”а быть ’трбявленемь 
бабой совъсти, ` стремящейся” всегда и во всемь выполнять высиия 
требования  хрисманской’ морали изъ любви и уваженя” КЪ ЭТИМЪ 
требован1ямъ, —такъ, чтобы никогда не было разлада между ‘блатимь 
и честнымь дзломъ пастыря и, его желаняма и стремленйями.. 

„_ Такова, должна, быть честность священническая. Бонеёчно, жизнь 
представляетъ намъ иногда примры. иного понимания честности свя- 
щеннической, и‚притомъ. самими. священниками... Н$которые изъ 
нихъ  предполагаютъ, что честность должна: состоять лишьсвЪ. томъ, 
чтобы, ‚на ваду ‘у с‘другихъ ню вь чёмь нез’нарушать › требоваюй 
честности. Если ‘же’ ‘что-либо ‘можно’ ‘учинить’ хотя’ ‘и безчестное 
само”въ 'себф; но безнаказанно; -оиотому ‘ли; что’ оно ‘совершено 
тайно, или ‘пбтому; что“ совершивпий сумъль ловко" опереться” на 
законъ, — таковой постунокъ безчестнымь ‘не считалоть. Но’ не предъ 
людьми только 1ерей должент, стараться ‘0 снискав!и званшя’ „чеет- 
ный“, ибо честный въ глазахъ людей можеть быть пногда безчест- 
нымъ и мерзкимъ въ глазахь Бождихъ. Только тогда, священникъ 
можеть быть честнымь въ строгомъ смысл$ этого, слова,, когда, вс» 
‚дФла его. и поступки будуть вытекать изъ, требованй благой. и, не- 
зазорной совфети, когда, слфдовательно, онъ ‚честенъ. не. по. поступ- 
камъ только, (но и во’мыслямъ: и по настроению. пллне омочок 
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Изв$стя и замфтки. 


ити Олужене  литуриилна зреческоме языкль.—10_ мая (вед: 0 слЪ- 
-цомъ) въ семинарскомъ .Спасо-Преображенскомъ храмЪ. была совершена 
Божественная. литургя, на греческомъ языкЪ. , СвященнодЪйствоваль. ли- 
тургю о, Ректоръ семинар!и, протоерей. В. Успенский, ‚Въ. сослужени 
духовника семинар!и о. М. Якушевскаго и д’акона семинарской церкви 
П. Роханскаго. Несмотря на необычность этого явленйя,—литург!я прошла 
въ замфчательно стройномъ порядк®,—ни замфшательства, ни перерывовъ 
ни остановокъ не было. Часы очень бойко, отчетливо и осмысленно про- 
челъ воспитанн. У кл., М. Успенскй, а Блаженны (3-й антифонъ), Апо- 
столЪ (съ соотв тетвующей интонашей голоса) и 'Символъь вФры столь же 
хорошо-—воспит. УР кл: М; Шалыгинъ. Латур йвыя иъеношви!я исяол- 
нялись двумя ‘‘семинарсками’ хорама ‘и—къ ‘чести’ ихъ сказать” ‘весьма 
стройно ‘и съ большимъ одушевлен!емь. Особенное впечатяЪе оставило 
исполнен! „Господи, помилуй“ греческаго, нап ва. — ‘обоими. хорами 
и х Грисвятаго“, „Херувимской“, „Тебе поемъ“ и „Христосъ воскресе“—пра- 
вымъ хоромъ. Храмъ былъ буквально полонъ. молящимися и по. преимуще- 
ству—изъ интеллигенщи. ЗдЪсь были между. прочими и воспитанницы 
старшихъ классовъ женскаго училища духовнаго вЪфдомства и женской 
Маринской гимназии. 

— Крещене еврейской семьи.—10 мая, въ 6 ч. вечера, въ Моги- 
левскомъ кабедральномъ собор совершено было крещен!е цфлой еврейской 
семьи, Усостоящей изъ землевладЬльна д. Завережья, Вендорожской воло- 
сти, Могилевскаго уфзда,-—Вен!амина Каца 35 л., его жены 32 1., двухъ 
ихв сыновей-—9 и ‘6. я. и дочери—-4 лЪтъ. Крещеню ‘совершалъ о: клю- 
чарь’’собора,`священникъ 1. Туторсюй, пфли’ воспитанники ‘духовной 
семинар!и; ‘воспремниками были; князь. и. княгиня Вяземеве, ‘г-жи: Гор- 
жейская,, Космачевская, и Краснопольская, г.г. Внуковъ,-Игнащуеъ, 
‚ВКазановичъ. и. Кранцъ. ‹Новокрещеннымъ наречены.. имена, Владим!ра, 
Мара, Константина, Павла и Мара. Крещене цЪзлой еврейской. семьи 
въ Могилев$—явлен!е р$дкое. 

— Отрадный факть въ жизни одною сельскаю священника.— 
Свящ. Т. Л—кимъ въ «Юев. Еп. ВЪД.> соообщено сл5дующее. «РЪдко 
читаешь или слышишь, чтобы мужички наши искренно цЪфнили труды 
своего батюшки, уважали своего пастыря и выражали бы это въ добрыхъ 
свойхъ отношеняхь ‘къ нему. Еще болЪе рЪлкое явлен!е, чтобы мужички 
нии, въ’ знакъ`обобеннаго своего расположешя‘къ батюшкЪ, ‘подносили 
ему дороме’ знаки своего’‘вниманйя, въ’ вид$ ‘креста или иконы; ‘Не’ въ 
юбилейные только дни священника, а въ обыкновенное время. М%ето 
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такому’ рЬдкому и’ весьма ‘отрадному ‘явлен!ю ‘ведавно’ ‘было ‘вв сел’ 0з6- 
ранахъ;Радомыельскаго уЪфзда. Въ’виду исключительности ‘его: и ут ши- 
тельнаго. характера, ‘считаю не лишнимъ подфлиться! овен объ ЭтОМЪ 
фактЪ: илсъо другими: т | Гаодио +9 

и ПриходьОзеряне—маленью й; и гмного неудобетвь 
для постояннаго ‘жительства тамъ: Не смотря! натэто ивотный" свящёН- 
никъ Г. А., при ‘помощи “Божей, благодаря: своей энергичной натур “и 
умЪнью жить ‘съ людьми, прожилъ въ немъ ‘около’ З0очл ть, Въ такой 
немалый перюдъ евященникъ: Г. А. съумфль кротоствю и'разумной стро- 
гоетью ‘постоянно ‘держать о‘своихъо прихожан® въ’‘послушанш" Церкви 
Божей. Спокойная ‘распорядительность, ‘‘умфнье ‘разр®шать’‘различнаго 
рода’ недоразумьня; привЪтливое;" кроткое обращене! съ’ прихожанами=— 
снискали»ему должное“ ‹расположене; Лолго“думали‘имужички, ‘какъбы 
порадовать ‘евоего ‘батюшку, ч$мъ"бы выразить” евою‘ любовь! къ ‘нему. 
Кстати случай представился. Узнали они, что всфмъ ‹священникамь `по- 
жалованы ‚особые! наперетные кресты, въ память Священнаго Коронован!я 
Ихь. Императорскихъ Величествъ. `Обрадовались ‘мужички, ‘что’‘нантелся 
поводъ ‘выразить свое ввиман!е‘и_тогдал же ‘рЬшили купить” на ^бобетвен- 
ныя «@редства’ ‘этоть/‘кресть. игподнести священнику: ^Зажазали кребть 
довольно цфнный, въ 50 рублей; въ’, МосквЪ. Когда’ быль ‘полученъ ими 
этоть крестъ,: выбрали ‘самое лучшее! время ‘для поднесешя“ священнику, 
предъ началомъ литурхш. Былъ большой. ‘праздникъ./ Стечен!е ‘народа 
было, большое. Выборный.‘отъ: крестьянъ;г почетный (‘старичекъ, сталь 
впереди ‘всЪхъ, держа’ крестьона блюдЪ. Когда священник ‘предвена- 
чаломь литурги кадилъ церковь и'выходиль“ изъ’ алтаря, ‘выборный’ 6ъ 
глубокимъ поклономъ и со’ словами: ‘«приймите .отъ! насъу ‘батюшка! по- 
дарокъ» у приподнесъ крестъ.Овященникъ! быль ‘глубоко ‘тронутъ тажимъ 
дорогимъ: вниманшемъ ›своихъ : прихожанъ. ‹ Принявши! ‘съ благоговьнемъ 
этоть ‘кресть; священникъ ‘только этвфтиль:” '«блатодарю’/‘васвулбратцы, 
за ‘вашъ. дорогой, подарокъ»:! Началась божественная служба: ‘Въ.кониф 
литурги, во’время чтен1я псалма: <Благословлю Господа на всякое’ время», 
священникъ, вышедши. изъ ‘алтаря; | счель нужнымъ ‘и ’благовременнымъ 
приблизительно въ’ слфдующихъ словахъ. выразить чувства радости ‘и бла- 
годарности: «Православные христане! дороге. мои прихожане!” "Глубоко 
тронуть я вашимъ. любезнйшимъ  вниманемъ. ‘Благодарю’ тя}/ конечно, 
прежде. всего. Господа: Бога; что» Онъ‘призрёль и на’‘меня’гуничижен- 
наго, ‘доставиль мнЪ: великую” радость ‘въ моей‘ жизни, —800ч10'” видфтТь 
раеположенность мойхъ. прихожанъ ко’ мнЪ;/ ввфренныхь омнСамимъ 
Богомъ ‘для руководства ко‘спасенио.“Значитъ, между ‘нами есть взаимная 
любовь! О; ‘если такъ, ‘то ‘все оесть;у—есть итепасенте. Га илюбовь; чамь 
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и. Богъ. А апоетолъ, Павелъ въ -своемъ ‘посланш‘ ‘къ’ Коринеянамъ/ прямо 
говорить: <еслихя имя: веювЪруузтакъ что’могуслиторы ‘переставлять, 
а не имЪю.. любви, /то- я’ ничто» .гВеликй ‹‘даръ’- Божй-=любовь, ^а 060- 
бенно, если эта любовь существуетъ между пастыремъ и пасомыми! “Еще 
„благодарю Господа Бога:за ‘оказанную мн%› великую’ ‘милость; ибо! вЪрую; 
вто не, по дЬламъ ‘моимьт Посподь ‹водфлаль сте а единственно по’Своей 
‚милости: Благодарю. также, и. васъ.^ мои ‘дорог!е ‘прихожане, за ваше’ доб- 
рое ‚сердце, ‚доброе ` жезаве жить со мной›‘по-христански."Много''0бра- 
„довали вы меня, братья; „Вы поддерживаете’ ‘во!‘мнф’ ‘бодрость’ духа, вы 
„даететмн$ возможность нести) свое отвфтетвенное служение ‘съ’ радостью, 
а, не, воздыхающе. (Да приметъ. Господь‘ Богъовалие усерде’и’ да’ благо- 
словить, Господь Богъвасъ издЪтей вашихъ’издрав1емъ; ” долтолЬемъ’ и 
‚ВЪчнымъ спасешемъ;  да’оградить васъ’ сей оживотворяший крестъ;”кото- 
‚рымъ вы высказали» такое’ дорогое вниман!е котмнЪ,; отъ”всфхъ ‘напастей 
враяйнхъ! Аминь». т 

ноюистинЪ отрадный фактъ въ жизни олоомежьия Дай’ Богъ, табы 
аби было лтакихь снфтлыхь: явленйт въ жизни” сельскаго ‘священ- 
ника! Дай,Богъу чтобы’ привЪтливость, ‘простота; искренность. и любовь 
всегда царотвовали, въ ‘отношеняхьъ между пастыремъ я пасомыми!» 
ний т Населенае Спъверо-Западнало' края. На’ основан" посл дней ‘ие- 
‚реписи(28 янв: 1897. г.): можно едЪлать вЪеколько  ‘не’‘лишевныхъ “инте - 
„реса. выводовъ относительно! ‘населення’ СФверо-Зачаднаго края: 

Въ шести’ губернтяхъ/ этого‘ края’ насчитывается '' всего! ‘'населен!я 
свыше. 10 милл: ‘(10:126.295); первое” иЪсто’’по’ численноети занимаеть 
„Минская губ. амющая: немного ‘боле 2°миалл. ‘ жителейу“ затБмъ слф- 
дуетъМогилевская; въ. которой ‘считается ‘1:708.041 ‘чел; “остальныйя /гу- 
бернйи ночтиоравны)по числу” населенуякотораго’ въ каждой немного ‘боле 
В’ омиаяь Изъ 10126295 д: | населения ‘обоего пола’ Сверо+Вападнаго‘края 
нагородевля: поселенля приходится 1201015 ‘душъ; те: 11,87°/ 5 Въчаст- 
ности, въ Могилевской’ губернйи городское! населене ‘составляетъ 8;59°/5, 
‚въ ,Ватебекой: 14,65°/;у’ Минской 10;67°/5х "Виленской 13,28°/;, Гроднен- 
ской 15582°/ Ковенской” 9;54°/‹.’› Такимъ ‘образомъ, ‘какъ по’цифрЪ ого- 
родского. ‘населения, таклуи и ‘по: процентному: ‘отношен!ю“ его ‘къ тобщему 
‘кодичеству жителей; наша губерн!8- "занимает ‘послёднее ‘мЪето. “Иначе 
„говоря, Могилевская: губерня-по преимуществу ‘предь'вс$ми ‘другими— 
губернйя ‘деревенская, крестьянская: ) сельское населен! которой” состав- 
ляеты: свыше 91°/;- Вефхъ городскихъо повеленй °въ’`краЪ' 79. На одно" 
городское: поселене приходвтся среднимь’ числомъ, 15123. д. обоего. пола 
„Въ Вальн%,, „многолюднЪйшемъ” изъ игородовь ‘ОЪверо-Западнаго края, 
живетъ! почти 160 т. населен!я; за нею’‘слфдуеть Минскъ (91 т.}; а’ за- 
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тЪмъ города: БФлостокъу почти: въ’ полтора ‘раза ' ‘превышающий ‘числен- 
ностью: (64% т) ‘свой ‹губ. о городъ! Гродну (47 т:); (Ковна'(73 т), Двинскъ 
(72 эт) овъ икоторомъ жителей зна’'6`т: белЪе, «чи въ”туб. город Вятеб- 
скЪ (66, т-), ` Бресть- (46 т:);Вобруйекъ (85'т:), Пинск (27 т.) ‘и Полопщкъ 
(201): Вотвевхъ ‘остальныхтьт городах Офверо-Западнато края цифра’ жв- 
телей не доходить ‘до 20`т:въ каждомъ.п Въинашей губерн!и особенною 
быстротой ‘роста населеня ‘отличается г. 'Гомель, ‘въ! ‘незначительное время 
опередивций ‘ве уЪздные города губерни: Въ’немъ теперь 37 ито ‘душъ. 
Изъ 147 т. душь обоего’ гпола’` сналичнато ‘городскаго: ‘населения она- 
щей. губерния, '80.т.7приходится ‘на `Могилевъ и’ Помельу ит только 67 т. 
на вс остальные 11 городовъ, считая и заштатные Копысь и Вабино- 
вичи. Изъ’ городовъ’ этой: категор!иу ‘болфе710 т. жителей” ‘иметь только 
Орша (13».т.). Свыше’ 5 т: ожителей ‘въ’ тородахъ: "Рогачев (9 т.)уМети- 
славлф (8 т.), Быховв и Горкахь (по 6 т.), Чаусахь! ти "ЧериковЪ о (по 
5 т) Въоостальныхъ о зат мътчетырехь, городахъожителей: менфе!5 т. въ 
каждомъ: ‚Такъу въоВлимовичахь и Сны’ во 4т.дувъ’ Копыси от ияисвъ 
Бабиновичахь 1 от. Часло женщин въ. Сфверо-Западномъ краз она ты- 
сячь с оревышаеть число: мужчинъуно въ’общей сумм: городского населен!я 
въ каждой ‘губернии: этого края‘перев$ съ на сторон мужчинъ, особенно! въ 
тфхъ. городахъ, которые, отличаются ›торговою; -фабрачноюгили заводекою 
дфятельностью Въ большей ‘части ‘городовъ’ нашей ‘губерни очиело’одушуь 
мужескаго пола вообще! довольно близко’къ числу женскаго.Исключен!е.с0- 
ставляютъ лишь Гомель ‘и'Рогачевъувъ которыхъ цифра ‘населеня“мужескваго 
пола‘ превышаеть цифру женскаголпочтина Зтавъкаждомъ: Но этолявленте 
въ/ РогачевЪ ‚объясняется ‘присутств!емъ: войскъ, ‘а въ”Гомел%, кромЪ’ того, 
обиятемъ 'рабочихъ,; ‘служащихь въ ‘мастерскихъ” желзныхъ! дорогь и, т 
п. Зат$мъ. женщинъ болБе нежели мужчанъ-—-въ Могилевв (на’ 102 д), 
Быхов (2264 д.),’`МетиславаЪ/ (25 д: и: ОршЪ/ (319 дз). Въ общемъ же, 
число мужского: населеня въ Могилевской“ ‘губернии! нам ‚число 
женскаго на 2848 душъ. (Мог. Губ. Взд.). Е › “хын 
-оОтэоИмператорсколо: Московскало’'Аржеолозчческалои Общества. 
(Письмотвъредакцю):==Императорское' Московское Археологическое Ообще- 
ство; имфя въвиду. громадное значен!е ‘для науки русской’астор!а неяздан- 
ныхъо по! настоящее ‘время ‘историческахъисточниковъ, п учредило’ ‘особую 
Археографическую 'Коммисстю;,'важнЪйшею ‘задачей которойоявляется‘соби- 
ране ‘свё дн!“ и” изучение ‘состава архивовъ и: вообще еобравййтисториче- 
скихъ документовъ: Такое ръшен!е Общества. вызвано. ‘весьма разнообраз- 
ными побужденямиу изъ которыхъ ‘главное’ заключается: въ ‘современномъ 
положении’ въ’ Росёи ‘архивовъ‘ какъ’ частныхъу’ такъ’и коры ых 
вительственныхъ” и общественныхь; 17. ыулох эпий 
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Въ’ юбщемъ ‘наши архивы  могутъ быть распредЪлены! на три больния 
группы. Къ первой: групп 8 слФдуетъ отнести архивы ‘и‘древлехранилища, 
устровнные ‹правительствомь изв. учеными ‘обществами ‘и’ ‘учрежден!ями 
спешально! съ`нзучныма цфлями. Таковы большинство” ‘столичныхъ` архи- 
-вовъу ‘собраня! рукописей-при музеях и пр; Ве они ‘им ють | саещаль- 
ныхъ ›работниковт, занятыхъ изученшемъ состава рукописей, '‘печатан!емъ 
ихъ и издашемъ. Наконецъ,’эти архивы ‘доступны “для ученыхъ ‘занят 
постороннихъ лицъ. ’ТакимЪъ образомъ, ‘наука можетъ ознакомиться ‘съ 
хранящимися ‘здфсь ‘историческими 'матералами: 

‚ СовеЗмъ' въ ‘другомъ положенйи ‘находятся’ дв  друг1я группы 'ар- 
ХивоВЪ. 

Ко’ второй изъ ‘нихъ можно’ отнести ‘собраня документовъ,’ 'принад- 
лежащихъ частнымъ лицамъ, какъ’ напр.’ собран1я коллекцонеровъ, ‘семей- 
ные'архивы! ‘и ‘друге. 

Наконец, третью:груипу' составляютъ” ‘таке ‘архивы › различныхъ 
правительственныхь ‘учрежден!й; ‘которые не пресл$дуютъ научныхь‘цфлей; 
таковы, ‘напр.; губернеке ‘архивы, ‘областные; ‘епарх1альные, ^’ при’ дво- 
ранскихъ депутатскихь’ собраняхъ; казенныхъ’ ‘и’ судебныхъ  палатахъ, 
городекихъ думахъ’ и др. По ‘точному ‘смыслу ‘дфйствующато ‘законода- 
тельства въ `означенныхъ ’архивахъ” хранятся‘ документы, ‘необходимые дтя 
справокъ ‘по текущимъ ‘дфламъ. Ностакъ какъ большинство. ихъ ‘учреждено 
еще’ при» Екатерин® ИП; то ‘съ теченемъ ‘времени въ’этихъ ‘архивах ъско- 
пились-дЪла’ весьма важныя’ въ научномъ“отношен!и” "и ' ненужныя ‘для 
справокъ:‹ Въ настоящее‘ время ^ ‘въ 'большинств® архивовъ ‘губернских 
правленй и др. ‘правительственныхъ‘мЪотъ можно найти документы ХУИ 
и дажеоХУ[о стол.) ‘не говоря уже о цфнныхь` матер!алахъ для ХУИГ и 
наз. "ХТХ въка. 

‘Наконец, (къ ‘послЪ дней, групп ‘архивовъ ‘могутъ. быть’ отнесены 
собран!я' разнаго' рода’ ‘рукописей ‘при’ монастыряхъ, перквахъ ли ри 
ныхъ семинар!яхъ. | 

968) посл дн! я категор!и ‘архивовъ, т.-@. частные ‘и справочные при 
казенныхъ ‘учрежденяхъ;. поставлены ‘въ’ такяуслов1я,; что’ остаются 'с0- 
вершенно' неизвфетными наукЪ русской’ истори: и’ потому" ‘не’ приносятъ 
ей ‘надлежащей’ пользы. ‘Разбросанные” въ’ ‘разныхъ’ уголкахъ нашего оте- 
чества, въ‘ горбдахъои ‘часто’ въ: селахъ; ‘‘не будучи. ‘подъ’ ’наблюдешемъ 
лицфу ‘которые: ‘имфли ‘бы’ возможность; занятьсн описащемъ ” ии’ издан1емъ 
находящихся / вънихъдфлъ,-— эти архивы лежалиь’ безъ. пользыудля науки 
и нерздко гибнуть ‘волЬдств!етьхь ‘или синыхъ причинъ, и Между тфмъ 
опытъ’показальу чтолвъ такихъ’ именно ‘архивахъ овотр$чаются часто дра- 
гоцфнн®йпие документы, весьма важные ‘для изучена истор!и, Понатно; 
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занимаюнцеся русскою исторей’ не’ могутъ знать ‘содержаня: находящихся 
здфсь матер!аловъ и даже далеко!не ‘всегда а свфдЪшя то’ самомъ 
м$стонахожден1и, такихъ архивовъ:; 


Принимая во’ вниман!е ‘сказанное, Императорское Московское А рхе- 
ологическое Общество пришло къ твердому убЪжденио въ томъ, ‘что спасти 
вышеохарактеризованные архивы’ отъ забвения, сдфлать ихъ извЪетными, 
доступными и’ полезными для ‘русской исторической науки’ можно только 
съ помощью’ широкаго’ и‘ дружнаго содЪйствия вс хь сбчувствующихь дфлу 
научнаго изучен!я нашего историческаго ‘прошлаго: 'Ноэтому, Император: 
ское! Московское Археологическое Общество ‘обращается къ ученымь, жи- 
вущимъ въ 'провинии, ‘дзорянамъ, имфющимъ семейные архивы, къ свя- 
щенникамъ, ‘учителямъ, — вообще ко вофмъ ‘лицамъ, обладающимъ ‘свфдЪ- 
н!ями ‘объ архивахъ, собрав!яхъ рукописей, ° съ ’покорнёйшею’' просьбою- 
содЪйствовать научнымъ цфлямъ Общества’ ” доставленемь ‘ему’ соотв$т- 
отвенныхъЪ ‘указан: 


Прбся о’ доставлени  вышеозначенныхь свфдфн!й, Императорское 
Московское Археологическое Общество позволяетъ себЪф обратить вниман!е 
на слЪдующее: 


1. Для цЪлей науки важны свЪдЪн!я о вякаго рода рукописныхъ 
памятниках, — независимо отъ времени вхъ написания, ‘какъ-то; о руко- 
писныхъ богослужебныхъ книгахъ, лЪтописяхъ, житяхъ святыхъ, сбор- 
никахъ, грамотахъ и переписк$ правительственныхь и Частныхъ лицъ, 
— вообще о памятникахъ бытового, экономическаго, литературнаго, родо- 
словнаго, политическаго, военнаго и пр. характеровъ. = каких 

2. Относительно каждаго собрашя, рукописей весьма желательно, 
было бы имЪфть боле или менфе подробныя свЪдФия слЪд. рода;, кому, 
принадлежит архивъ и гдз находится (адресъ *), кая именно, въ, немъ 
рукописи (перечень **), каталогъ ихъ иди. по крайней м5рЪ общий обзоръ 
содержан!я), какое обнимаютъ время, сколько ихъ; также полезно было бы 


1 


*) Относительно каждаго архива весьма небезполезны также свфдфня: 
есть ли при архив описи дфлЪ и рукописей, есть ли алфавиты и кавъ тВ и 
друге составлены, какъ размфщены довументы (по годамъ, вЪдомствамъ, фами- 
мямъ и лицамъ, на ‘иолвахь, въ шкафахъ, связками или въ внигахъ)? Зани- 
мается ли кто-либо въ наст, время разборкою дЪаъ и не занимались ли ею. раньше? 


**) Въ перечн» каждаго документа прАятно было бы видфть: уБазаще лица 
или ‚учреждения, отъ котораго выдана грамота, или лица, которымъ написана 
рукопись, письмо и пр., кому написана грамота или письмо, гдф и когда; крат- 
вое содержан1е документа. Въ старинныхъ сборникахъ важно отмфчать заглав1е 
отдфльных, статей ‹в вс. приписки, ‘показывающуя, ‘кому‘и: когда’ ‘сборникъ при- 
надлежаль. 
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знать» ‚доступно сли ‘описываемое: собраве (особенно частное) для обозрфня 
и ‹ознакомлен1я съ’ анимътсъ зучеными цфаями:. 

3. Общество позволяетъ себф также»я обратиться’ съ '‘просьбою! къ 
учрежден ямъ.. в ллицамъ, влад ющимъ, рукописями, и: «документами: ! при- 
сылать ихъ для, просмотра. и) описавшя, въ Общество, послВ)‘чего ‘получен- 
ные, документы. будутъ съ нризнательностью  возвращаены”””); 

‚Если. лица, описывающще документы, и ‚рукописи, не; считаютъ воз = 
можнымъ высылать самыя рукописи, то желательно ‚ ‚ было. бы! . получить 
кощи хотя бы, съ. иаибодЪе важныхъ, 

4. Конечно, въ. интересахъ науки, было. бы весьма: полезно им ть»’по 
возможности ‚полныя и точныя ‚св дфыя кАКЪ, 0. <оставЪ ‚рукописей; такъ 
и объ ихъ, содержании; тфмъ, не, менфе,. Общество  покорнзйше» просить 
хиць, не имБющихъ возможности, доставить лолныя свЪ дня < (напр. у пе-= 
речня. рукописей), . сообщать. краткая, 

Въ случаЪ невозможности сообщить обстоятельныя: данныя 0: идоку= 
ментахъ, была бы. полезны по крайней мЪрЪ указан1я на то, сдЪ’ какой 
существуеть архивъ, или собраше дЪлЪ, и къ кому УВЕ обратиться 
за болфе подробными справками. 

5. Всъ доставляемыя въ Общество описания. архивовъ, ко съ 
документовъ, 4 также отчеты о присланныхъ ему для просмотра руко- 
писяхь, будуть помфщаемы цфликомъ или вЪ сокращен!и— смотря по на- 
учному значен!ю получевныхь свфдЪвй— въ Трудахъ Археографической 
Коммисеи. 

6. Обрашаясь ‘съ’ просьбою о доставлени свфдЪн!й ко веЪмЪ сочув- 
ствующимъ дЪлу лицамъ, Императорское Московское Археологическое 
Общество ‘не даетъ въ настоящее время подробной программы для опи- 
саня рукописей. предлагая каждому сдфлать, что можно. Но везхь, кому 
понадобятся болБ6 точныя св двн!я или указан!я, оно просить обращаться 
бо реденвенно въ ‘Общество или" вЪ ‘его Археографическую Коммиссию. 


Адресъ. Общества: Москва, Берсеневка, свой домъ. 


—— — ыы —— 4. 


ВИВЛТОГРАФИЧЕСКЙ. УКАЗАТЕЛЬ, 


БОГОСЛОВСЕТЙ ВВСТНИКЪ (апрзль). Отдфль Г. Святаго отца нашего 
Киралла Арх1епископа Александрайскаго толкован1е на пророка Захарю —ОтдЪлъ 
т Философ Аристидь и 6го недавнооткрытая аполомя. Историческия ‘свфдЪн1я 
объ' Аристид» и его сочинен! ях. А. И. Покровекаго. —Руссв!й расколъ и все- 


***) Обратную: пересылку рукописей. Общество’ принимаеть’т на’ свой ‘счетъ; 
а, по соглашен1ю. и доставку ихъ. 


— 2087 — 


ленское › православе. „И. М. Громогласова,-—Отдфль ' Ш.чВрачебная дфятель- 
ность, свя шенника! и`пастырское дфло:=—Страница изъ ‘истор1я православной: ‘мно- 
си. въ, КитаЪ» (Письма миссонера). „Монтойя. Прото]ерей "А; Лебедевь. ((о- 
четный, Членъ „Московской Духовной Ажадем!и)/ (198 марта/ 189871.) 2? И/Кор- 
сунокато:-—Отдфль/ [\. Основные ‘элементы’ государственнаго ‘строя *'Визалии 
въ. повиманш ›русскаго. ученато.з(Народь' и. власть въ византйскомь тосударств®. 
Опыть, историко-догматическато" изслфдовантя"В, М: Грибовскатоу ориватъ доцента 
Императорскаго, ©;-Четербургскаго Университета. биб: 1897.т.); И Ди Андреева, 
—Недоразумфн1я по старо-католичесвому вопросу". 3А Киреева Отд М 
Автоб1,графичесвая: записки! Высокопреосвященнаго” ‘Саввыутарх1епископа/ Твёр- 
скаго--Протоволы: варил СовЪта == и кт зоцаеу ца 
Объавлен1я. | ирла 119 
ДУШЕПОлЕзНОЕ ЧтЕНТЕ. чина Е оиваториили превъюлмол ва. 
сокогреосвященнйшаго. Владим!ра‹ митрополита Московскагоу своей Новой паств 
(Съ. приложещемъ. его! портрета):==П.. Нравбтвенный образъ! Тисуса” * Христа’ о 
подражанаи Христу. Преосвяжщеннаго Никанора; Епископа! /Смоленскаго и 
Дорогобужекаго.-- Ш Изъ!автоб1ограф!я“ игумена Пареевтя: Сообщить съ шре- 
дисховемъ; предавторъ» ;Троицкихь ‘листковъ“ Архимандритъь (Иконы + ТМ, 
Бесфдьыго ‘на, Евангл!е .отъТоанна. Святьйшатго (Вселенскаго Чатр, АНФИМА 
Ут. Перевель. съ греческаго настоятель Русской Иридлворной церкви въ ›Карлеруэ 
Прот. (А. К. Смирнопуло-=\0 К чему "обязываеть и ‘насъимя ‘христ1анина? 
Преосвященнаго.'Виссад1она, епископа „Костромеваго.!”(Къ 3/мая). = М5, 
Небесная радость посл побфды’надъ’ врагами ‘спасеня. Его. же.(Кь 71 мая). 
УН; Объ-угощеняхь' по: случало и ‘крестияъ, ..свадебъ, похоронъ,” Егоззве: (Е! 10 
мая): УШ. ‘Сравнене ‘дающих, съ. принимающими.‘ Его-зже. ‘(Къ 17мая). 52% 
Состояще: души; облатодатствованной Овятымъ! Духомъ: Его-иве’ (Къ 24 маа)г=Ху 
О’ воспитани ‘благородной дЪвицы: Князя Аз'А; ’ Шарансваго-Шихматовах  Сооб- 
щиль прот. ВЕ Жмыавинъ,—ХГо “Памяти . прото1ерея “Троицкой. на’АрбатЬ, 
въ Москв%; церкви Ипполита Михаиловича: Богословскаго-Плалоноваз и Шроту-В! 
С. Марнова. — ХПи Святитель: ^ 9еофанъ: затворникъ и‘подвижникЪ Вышинсквой 
пустыни. И. А. Брутикова, —ХЛИ./ Писвмо ‘преосвященнаго’ 9еосана-Затворника 
къ. Ни ИГ К-=ХЛУрКатихизичесяя бесълы.^ Свящ С) М: 'Саджовевахто = ХИ 
Монахи до монашества. О. инспектора Физаретовсвато’ Епарх. училища М. Г: 
Хитрова—ХУ[. Святый праведный Филаретъь милостивый. Его-же.—ХУП. Во- 
споминан!я о Филаретв, митрополит Московскомъ. Свящ, О. Васил4я Вулга- 
кова.—ХУШ. Высокопреосвященный Михаихъ, митрополить Сербекй. Проф. 
Моск. Дух. Акад. И. Н. Корсунскахо.—ХЛХ. Изъ путевыхъ записовъ повлон- 
ника святымъ мфстамъ священнаго Востока.Сващ. А. Анисимова. —ХХ, Письма 
1еросхимонаха отца Амврос!я. Сообщиль начальникъ Оиптинскаго скита 1ером. 
О.'Тосифъ.—ХХГ. К» вопросу ‘объединен и” Англиканской цереви’съ”тПравок 
славною. С. Н: Чистякова. —ХХП). Назложене ‘злоумвийлений челов ческих: == 
ХХШ. По поводу Дивнаго’ чуда. Православнаго чанонаиолФео дави 
Объявлена. Э9РНФ) 
РУССКОЕ ОБОЗРВНГЕ (мартъ), 1. „Переписка И. с. Турбенада съ П. 
В. Анненковымъ (1871—1883)“. Съ р и примбчанями. Л.Н, 
Майкова,—П. „Невинная игра“. Повфсть. Гл. ХТУ—ХХТ А. В, Стернъ.—Ш. 
„Годы службы Н.П: Гилярова-Платоновачвъ: Московскомъ Цензурномъ Комитет$, 
1859 годъ“ Гл. УГ. йвязя Н. В, ЮТаховевато.—Г\У:. ‚Подъ разными флагами“. 


Романъ. Часть: первая: Гл. УЦ 9.-Э;Ромера-У..`„Отатсь!й:^ аривяцу“ НФ, 
Павлова. Съ.предисловемъ и письмомъ къ академику: Я: 'Кл Гроту: 11; УПТейна; 
УЕ. „Изьдалекваго ‘прошлаго“ УТ. Изъ трёвожной ‘эпохи. Пл И. Сельцо Дарьино: 
Н.П. Суворова-- УП: „Классицизмъ, какъ’необходимая основа гимназическато 
образовн!я“, Часть ‘вторая. ‘Историческ!й ‘очеркъ 'развит!я/ | средняго образован я 
въ Герман Гл, У--УТ. Графа, А.'Камниста.—УШ „Какое“ счастье! милый, 
это былътлишь: сонъ“+., Стихотворене НЫ. 9 Илахово-Ш Ху Кии Тобобевной 
замфчалельной, судьбы“: Гл. 1—Ш.оВ; В» Розанова:-Х ‘Нутешествя о’ Роеб!и 
вёликаго. Царя-Маротворца „Александра Ш Александровича“ А; А/\ТШевелева. 
ХЕ: „Мечта“ 'Стихотворен!е @еодора ‚Сологуба:—ХП: „Сотрудники ‘князя Адама 
Чарторыйскаговъ дл устройства народнаго просв щен1я въ Виленскомъ ‘учебномь 
округ“. Ю. ©. Крачковекаго—ХШ. „Неразный бракъ“’ Повфеть. Ф.`Эвартв 
(Переводъ съ ‹нфмецкаго О. И, Ирибытковой). ХУ. „Воспоминан!я объ Аль- 
фоне: Додэ“. Леона, «Доде;.(Переводъ. съ.Французскаго Ау Ти ч.)-=ХУ. зИзь 
Гете“, Стихотвореше; А. Эмге.-ХУТ, | „Нессесеръ“: Пасхальный” ‘разсказъ. 
Жипа, ›(Переводъось, ‘Французскаго О. И. 1) —=Х УП. „Изъ’ „Нигяристана“ ке 
моль-паши*. 'Стихотворен1я,  ©..И. Уманвца. —ХУШ. о Матералы” для ‘характе- 
ристики: русокихъ ‘писателей, художнивовъ и общественныхъ дфятелей“; “Изъ во- 
вооминав!й объ: И.-Аз-Рончаровф. И. ХЛХ: „Критика“: о Жизнь и поэз1яН. 
М. Языкова. 'Гло Ши В. Омирнова—ХХ. „Библиография“ 1) Философ1я | истори, 
2) "Истор1я`3) Воспоминан!я, 4) Этнография, 5) Этика: 6) "Справочники. 7) Стати* 
стика.--ХХТ („Изъ. вопросовъвЁры исжизни“. Логическй” конецз эсектантотва{ 
Свящ. Т И» Фудель.- ХХП. ‹ „Внутреннее: ‘обозрф не“: 'Законъ’ ‘введен!я ‘суда 
присяжныхь” въ четырехъ, губервтяхъ.—Два миф н1я` объ) этой ‘форм суда:—Отно- 
шене‘присяжныхь къ. нреступлентямъ” ‘противъ’ собственноств и`личной безопас- 
ности ( из дБтоубйствамъ.— Непонятная: снисходительность; —=МнЪфн1е: объ институт 
н%мецкаго ученато. —Подрывъ ‘чувства законности: -=Отсутствйе практической не- 
обходимости преобразованйя: А. И. Елишева,-ХХ Ш. Иностранное *обозрЪ не“ 
Не-дипломата—Х ХГУ. „0 кремлевскихъ соборахъ и колокольняхъ и объ отливк® 
колокола въ 12:000`пудовъ при пар$ АлесфЪ Михайлович. Преф. Г. А. Мурнося, 
—ХХУ: Книги, побтупивиия! ‘въ редавц!ю:-=ХХУТ; Объявленя:—ХХУИ. Шритос 
жен!е:. „Крестоносцы“ ^Историчесв!й. ‹романъ Генриха ‘Сенкевича (Пёреводъ 
съ польскаго. Т Чичатовой), 


9 аа м— 
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‚, СОДЕРЖАНГЕ. НЕОФФИ ЦТА ЛЬНОЙ ЧАСТИ: Изъ.истор1и Могилевекаго 
женскаго училища, духовваго. ‚ в5домства (окончание). .А.. Троицкало.— Протестан- 
тизмъу католичество: и православ!е. ‚(Сравнительная харктеристика).—Герейская 
совфеть-и священническая’ честность. „А, „Н.— Извфот1я. и, замтки.--Библ1огра» 
фичесв!й указатель. 
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